Informacja

z wykonania budzetu gminy Suprasl za 2015 rok

Niniejsza informacja z wykonania budzetu Gminy Suprasl za 2015 rok stanowi
wypetnienie wymogow art. 37 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz.U. 2 2013 r. poz. 885 z pozn. zm.).

Budzet Gminy uchwalony przez Rade Miejska w Supraslu Uchwalg Nr V/24/2015

z dnia 29 stycznia 2015 roku zakladal, Ze:
1. prognozowane dochody wyniosg

2. prognozowane wydatki nie przekrocza limitu

38.936.224 71
47.673.360 zt

Dochody w kwocie 1.100.000 zI pochodzace z refundacji wydatkdw poniesionych ze
srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej przeznaczono si¢ na splate kredytow
zaciggnietych na wyprzedzajace finansowanie (prefinansowanie).

Jako zrodlo pokrycia powstatego deficytu — 9.837.136

zt — tj. r6znicy pomiedzy

planowanymi dochodami a wydatkami, wskazane zostaty przychody pochodzace z:
a) 5.888.184 zt — planowanych do zaciggnigcia kredytow,

b) 3.948.952 zI - wolnych srodkéw, jako nadwyzki srodkow pienieznych na rachunku
biezagcym budzetu gminy wynikajacych z rozliczen kredytow 1 pozyczek z lat

ubiegtych.

W planie budzetowym przewidziano réwniez kwote 2.630.000 zt z tytutu rozchodow
tj. srodkdw finansowych przeznaczonych na sptate zobowigzan wynikajacych z zaciggnigtych
przez Gming w latach poprzednich kredytéw 1 pozyczek .

W okresie sprawozdawczym budzet podlegal zmianom okreslonym w ustawie 0
finansach publicznych. Dokonywano ich na podstawie uchwal Rady Miejskiej i zarzadzen
Burmistrza. Ponizsza tabela prezentuje zmiany planu dochodow i wydatkéw w odniesieniu do

planu pierwotnego

Plan wedlug %
e uchwaly Plan po Wykonanie na | wykonania
Wyszezegolnienie budzetowej z zmianach 31.12.2015. planu po
29.01.2015 . zmianach
1 2 3 4 5
Dochody ogolem, z tego: 38 936 224 40 105094 | 40 326 436,61 100,55
-dochody bieigce 34 958 895 36 743 039| 38546 332,47 104,91
-dochody majgtkowe 3977 329 3362055| 1780104,14 52,95
Wydatki ogotem 47 673 360 45706 277 | 40 875 306,18 89,43
-wydatki bieigce 32 147 695 33546 264 | 30 266 914,81 90,22
-wydatki majgtkowe 15 525 665 12160 013| 10608 391,37 87,24
Deficyt/nadwyzka -8 737 136 -5 601 183 -548 869,57 X




DOCHODY.

Dochody budzetowe w 2015 roku wykonane zostaty w kwocie 40.326.436,61 zt (100,55 %).
Najwazniejsze ich zrédla to: dochody wilasne, subwencje, dotacje celowe oraz S$rodki
pochodzace z budzetu Unii Europejskie;.

Podobnie jak w latach poprzednich, w strukturze dochodéw gminy najwazniejsza
pozycje stanowity dochody wtasne, ktorych udziat (tacznie ze srodkami z Unii Europejskiej)
wyniost 67,76% zrealizowanych dochodow ogdtem, i jest tylko o 0,73 punktu procentowego
wyzszy od poziomu osiggnigtego w analogicznym okresie roku ubieglego. Dochody wiasne
stanowig zasadnicze zrodlo finansowania wydatkéw gminy.

Najwazniejsza kategorig dochodoéw wiasnych jest udziat w podatkach stanowigcych
dochod budzetu centralnego. Uksztaltowat si¢ on na poziomie 32,47 % dochodéw ogotem.
W poréwnaniu z wykonaniem roku ubiegtego, dochody z udzialtdbw w podatkach
stanowigcych dochod budzetu panstwa wzrosty o kwote 1.535.495,54 zt.

Istotne znaczenie dla dochodéw gminy majg wplywy pochodzace z podatkow i oplat
lokalnych. Poziom relacji dochodow z podatkow i optat lokalnych do dochodow ogdlem
wyniost 28,31 % (w roku 2014 — 29,58 %, a w roku 2013 — 25,21 %,).

Druga pozycje w strukturze dochodow zajety tradycyjnie subwencje stanowiace 20,28 %.
Ztozyly sie na nie: czg$¢ oswiatowa (6,8 mlin zl) oraz cze$s¢ wyroOwnawcza subwencji ogdlnej
(1,3 min zt).

Kolejne miejsce z 11,96 % udziatem w dochodach ogdélem zajmuja dotacje celowe.
Najwigcej dochodow w tej grupie pozyskano na zadania zlecone z zakresu administracji
rzagdowej - 7,42 %. Udziat pozostalych grup dotacji - na zadania wlasne ksztaltuje si¢ na
poziomie — 4,51 %, a na zadania wynikajace z zawartych porozumien migdzy jednostkami
samorzadu terytorialnego — 0,02 %.

WYDATKI.

Wykonanie wydatkow w okresie sprawozdawczym wyniosto 40.875.306,18 zi, co stanowito
89,43 % przyjetego planu, tak wigc wskaznik realizacji wydatkow byl o 1,03 punktu
procentowego nizszy w poroOwnaniu do wskaznika za analogiczny okres ubieglego roku, przy
jednoczesnie wyzszym o 1,32 % poziomie planowanych rocznych wydatkow.

Udzial wydatkow biezacych w wydatkach ogdétem stanowit 74,05 % (w roku 2014 —
71,11%, 2013- 76,51%, a w 2012 — 84,90%). Natomiast udziat wydatkéw majatkowych
wyniost 25,95 % zrealizowanych wydatkéw ogétem (w roku 2014 — 28,89 %, 2013 —
23,49%, a w 2012 — 15,10%).



Poréwnanie realizacji wydatkéw majatkowych i biezacych za lata 2011 - 2015

35 000 000
30 000 000
25 000 0004
20 000 0004
15 000 0004
10 000 000+
5 000 000+
o4 Wydatki majatkow
2011 5012
2013 2014
2015
2011 2012 2013 2014 2015
O Wydatki majgtkowe 10 932 697 4 352 829 8 008 696 11 789 766 10 608 391
O Wydatki biezgce 22 133 645 24 479 935 26 082 267 29 016 526 30 266 915

Poréwnujac udzialy wydatkow majatkowych zrealizowanych w latach 2011 — 2015 do
wydatkéw ogdlem, mozna zauwazy¢, ze poziom ich wykonania przypomina ksztaltem
sinusoid¢. Wysoki udziat wydatkow majgtkowych odnotowujemy w roku 2011, nastepnie
bardzo niski w roku 2012, ktory systematycznie rosnie do roku 2014, by zmale¢ w roku 2015.
Niestety, ta tendencja nie dotyczy wydatkow biezgcych. W stosunku do roku 2014 wydatki

biezgce roku 2015 wzrosty o 4,31 %.

Struktura wydatkéw w ukladzie wynikajacym z uchwaly budzetowej:

Wyszczegoélnienie Plan po zmianach Vg]%/icz)r’];on]!g ?'a w ngi;cr)]ﬂama
1 2 3 4
Wydatki majatkowe, w tym: 12 160 013,00 10 608 391,37 87,24
wydatki inwestycyjne 8 366 503,00 7278413,04 86,99
zakupy inwestycyjne 1870 653,00 1564 711,40 83,65
dotacje na zakupy inwestycyjne 138 550,00 128 474,50 92,73
dotacje na zadania inwestycyjne 1784 307,00 1636 792,43 91,73
Wydatki biezace, z tego 33 546 264,00 30 266 914,81 90,22
wynagrodzenia 11 507 005,00 11 004 714,86 95,63
sktadki na ubezpieczenie spoteczne, FP 2 357 424,00 2 220442,73 94,19
dotacje na zadania biezace 2 757 541,00 2517 234,27 91,29
obstuga dlugu 170 000,00 152 259,61 89,56
pozostate wydatki 16 754 294,00 14 372 263,34 85,78
Razem 45 706 277,00 40 875 306,18 89,43




Budzet gminy Suprasl — za rok 2015 — zamknat si¢ deficytem budzetowym w wysokosci
548.869,57 zb Jest to roznica pomiedzy zrealizowanymi dochodami (40.326.436,61 zi),
a wydatkami (40.875.306,18 zt).

Wynik finansowy roku 2015 stanowi nadwyzka budzetowa netto w wysokosci
63.976,44 zt. Powstala ona z sumy wyniku finansowego roku 2015 (-548.869,57 z1), oraz
skumulowanej nadwyzki z lat ubiegtych (+612.846,01 zt).

Dokonane w okresie sprawozdawczym  splaty rat pozyczek i kredytow oraz
zaciggniecie nowego kredytu spowodowatly zmniejszyty wielko$¢ zadtuzenia ogotem, ktore
na dzien 31.12.2015 roku wyniosto 6.274.235 zl, co oznacza, iz wskaznik zadlizenia

(w stosunku do wykonanych dochodéw) wynidst 15,56 %.

Wierzycielami zobowigzan gminy s3:

1. Wojewodzki Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej z tytutu budowy

infrastruktury wodno-kanalizacyjnej w gminie Suprasl — 557.165 zi,

2. banki komercyjne, w ktorych zaciagnigto kredyty inwestycyjne - 5.717.070 zt.

INFORMACJE UZUPELNIAJACE:

1. W roku 2015 Gmina Suprasl nie udzielata gwarancji ani porgczen.

2. Kwota wykorzystanych srodkéw pochodzacych z Unii Europejskiej — 1.701.360,85 zt.

3. Kwota zobowigzan wymagalnych na dzien 31 grudnia 2015 roku wynosi 15.907,90. zt.

4. Zestawienie dotacji otrzymanych z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego:

Lp. Nazwa j.s.t. Zadanie Kwota
1 | Wojewodztwo Podlaskie |zakup sprzetu ratowniczego dla jednostek OSP 4 000,00
2 Gmina Biatystok 94 198,45
3 Gmina Grodek 12 300,41
4 Gmina Choroszcz 4 932,22
_ _ zwrot kosztow dotacji przekazanej przez gming Suprasl
5 Gmina Juchnowiec dla przedszkola niepublicznego za uczgszczajace do 7310,60
niego dzieci z sgsiednich gmin

6 Gmina Michalowo 2 794,48
7 Gmina Wasilkow 47 459,27
8 Gmina Zabtudéw 38 199,80

RAZEM 211 195,23




5. Zestawienie dotacji udzielonych innym jednostkom samorzadu terytorialnego:

Lp.

Nazwa j.s.t.

Zadanie

Kwota

Powiat Biatostocki

opracowanie dokumentacji projektowej pn. Przebudowa
wraz z rozbudowg drogi powiatowej Nr 2391B —
ul.Nowa, od skrzyzowania z ul. Dolna do Alei
Niepodleglosci i Aleja Niepodlegtosci w Suprasiu

17 286,65

opracowanie dokumentacji projektowej pn. Przebudowa
drogi powiatowej Nr 1429B — Grabowka-Zielona-
Ciasne-Ogrodniczki, przejscie przez m. Ogrodniczki od
km rob. 0+442 do skrzyzowania z ul. Polng

6 119,25

opracowanie dokumentacji projektowej pn. Przebudowa
drogi powiatowej Nr 1429B — na odcinku
ul.Biatostockiej w Grabowce od km 0+000 do km 0+280

4 151,25

realizacja zadania pn. Przebudowa wraz z rozbudowg
drogi powiatowej Nr 1475B na odcinku Grabowka-
Sobolewo

1 550 000,00

rehabilitacja zawodowa i1 spoteczna osob
niepetnosprawnych

6 302,00

RAZEM

1583 859,15

Wykaz 0s6b prawnych i fizycznych oraz jednostek nieposiadajgcych osobowosci

prawnej, ktorym Burmistrz Suprasla w zakresie podatkow lub optat udzielit ulgi w formie
umorzenia w kwocie przewyzszajacej 500 zt wraz ze wskazaniem wysokos$ci umorzonych
kwot i przyczyny umorzenia.

Kwota Kwota
Lp. Nazwa/ Imie¢ i Nazwisko umorzor}e! umorzonych Przyczyna umorzenia
naleznosci
Lo odsetek
glownej
Podatnicy, ktorym umorzono zaleglo$ci podatkowe
1 HAL-GEN E: i S. PacewiczH.iP.iP. 40 262,00 342,00 wazny 1pteres podaFnlka,
Zembrowscy s.j. wazny interes publiczny
2 | Konstanty i Miroslawa Stepaniuk 6 960,00 347,00 | wazny interes podatnika
3 |Janusz Nalewajko 2 063,00 16,00 | wazny interes podatnika
4 | Katazhyna Maksimchyk 1 818,00 wazny interes podatnika




7.

Wykaz 0s6b prawnych i fizycznych oraz jednostek nieposiadajacych osobowosci
prawnej, ktorym w zakresie podatkéw Iub optat udzielono odroczen lub roztozono splate
na raty w kwocie przewyzszajacej 500 zt:

Lp. Nazwa/imie¢ i nazwisko

1 |Konstanty i Mirostawa Stepaniuk

Podstawa prawna: art.37 pkt 2 lit. f ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz.U. z 2013, poz. 885 z pdzn.zm.)

8. Wykaz oséb prawnych i fizycznych, ktorym udzielono pomocy publiczne;j:

Lp. Nazwa/imi¢ i nazwisko
1 | Arciszewski Michat
2 | Brzoz Andrzej
3 | Buchowiec Eugeniusz
4 | Czerniewicz Artur
5 | Filonowicz Bogdan
6 |Jasiukiewicz Robert
7 | Korolczuk Benedykt
8 |Korolczuk Marcin
9 |Kruszewski Wiestaw
10 | Kundzicz Wiestaw
11 | Lewko Jan
12 | Lisiewicz Tymoteusz
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Luczewski Jarostaw
Matejczuk Paulina
Moczulska Rita
Ohajm Zdzistaw
Olchowik Walenty
Pankiewicz Piotr
Poptawska Elzbieta
Romanowski Lukasz
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Rusitowicz Kazimierz
Sawicki Adam
Sawicki Eugeniusz
Sosnowski Krzysztof
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Lp. Nazwa/imi¢ i nazwisko

26 | Stalenczyk Kazimierz

27 | Wilczynski Mariusz

28 Wilodkowski Kazimierz

29 | Wroblewski Piotr
30 | Gospodarstwo Hodowlane "Fermatech™ sp. z 0.0.

31 Zespol Szkot Rolniczych Centrum Ksztalcenia Praktycznego

32 | Janusz Nalewajko

33 | Konstanty i Mirostawa Stepaniuk
34 |"HAL-GEN"E. i S. Pacewicz H. i P. i P. Zembrowscy s.].

Osoby wymienione w poz.1-31 otrzymaly zwrot czesci podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napgdowego wykorzystywanego do produkcji rolne;.

Podstawa prawna: art.37 pkt 2 lit. g ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz.U. z 2013, poz. 885 z pdzn.zm.)
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