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16-030 Surrmé
6-030 Supraél, ul, J, Pitsudskiego 58

do wiadomosci wszystkich oferentow

dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego RI.271.1.4.2014

Budowa ulicy Zielonej w Supraslu (etap 1)

W zwigzku ze ztozonymi zapytaniami udzielamy odpowiedzi:

. Zwracamy sie z zapytaniem czy Zamawiajacy posiada prawomocny ZRID na przedmiotowe Zadanie?
Ad.1 Zamawiajacy posiada prawomocny ZRID na przedmiotowe Zadanie.

. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze na przedmiotowym zadaniu beda obowigzywaty najnowsze aktualne
wytyczne techniczne WT1-2010 dla kruszyw do mieszanek mineralno-asfaltowych ?

Ad. 2 Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie wytycznych technicznych WT-1 2010 dla kruszyw do
mieszanek mineralno-asfaltowych.

. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze na przedmiotowym zadaniu beda obowigzywaty najnowsze aktualne
wytyczne techniczne WT1-2010 do projektowania mieszanek mineralno-asfaltowych ?

Ad. 3 Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie wytycznych technicznych WT-2 2010 dla mieszanek
mineralno-asfaltowych.

. Zamawiajacy w § 8 ust, 5 Wzoru Umowy wskazat, ze: ,Jezeli w ciggu 10 dni od przystgpienia
Zamawiajacego do odbioru koricowego robét budowlanych nie zostanie podpisany protokét odbioru
koricowego przez Zamawiajacego z powodu wystgpienia wad lub niezrealizowania catosci
przedniemu zaméwienia, Zamawiajagcemu przystuguje kara umowna zgodnie z § 9 ust. 1 pkt. 2
naliczona od dnia nastepujacego po dniu, do ktérego Wykonawca zobowigzany byt zakoriczy¢ roboty
budowalne, czyli do dnia 01.10.2014r."

Ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia wskazuje, ze powyzszy zapis jest sprzeczny z treécig art. 647
k.c. oraz obwigzujaca linia orzecznicza Sadu Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych. W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007r (sygn. - akt V CSK 99/07) Sad stwierdzit, ze ,,C..) strony umowy
nie moga uzaleiniaé¢ zaptaty wynagrodzenia naleinego wykonawcy od braku jakichkolwiek
usterek”. Ww. stanowisko Sadu Najwyzszego, tj. zakaz uzalezniania odbiory robot budowlanych od
istnienia wad i usterek, potwierdza réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 09
lipca2013r, (sygn. Akt V A Ca 332/13) -, Przepis art. 647 k.c. nie stanowi o tym, ze odbior odnosi sie
tylko do roboét wykonanych w cafosci i bez wad, a zatem nie znajduje zadnego uzasadnienia
stanowisko, ze odbidr nastepuje tylko wtedy, gdy roboty zostaly wykonane w cafosci i nie maja
2adnych wad,...", oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 20 grudnia 2012r. [sygn. akt|A



Ca 405/12) - ,,Jezeli wykonawca zgfosi zakoriczenie robot budowlanych inwestor obowiqzany jest
dokonaé odbioru” jak réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z dnia 21.05.2013r. (sygn.- akt V
A Ca 229/13) -,.. Obowigzek odbioru przedmiotu umowy o roboty budowlane przez
zamawiajgcego istnieje niezaleznie od jakosci wykonanych robét...".

W zwiazku z tym, Ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia wnosi o usunigcie § 8 ust. 5 Wzoru Umowy
lub takg jego zmiane, by Zamawiajgcy nie uzalezniat dokonania odbioru od braku wad i usterek w
przedmiocie zamdwienia oraz nie naliczat z tego tytutu kar umownych ?

Ad.4 Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis § 8 ust. 5 wzoru umowy nie uzaleznia dokonania zapfaty
wynagrodzenia, ani tez odbioru robét od braku jakichkolwiek wad w przedmiocie zaméwienia.
Zapis ten dotyczy usuniecia pomiedzy stronami watpliwosci w zakresie terminu, od ktérego
naliczane s kary umowne za opdznienie w wykonaniu przedmiotu zaméwienia w sytuacji, gdy
Wykonawca zgtosi w terminie gotowos$¢ do odbioru koricowego, za$ Zamawiajacy do takiego
odbioru przystapi, jednakie w trakcie odbioru ustali, ze zachodzg odpowiednie przestanki
uzasadniajace odmowe podpisania protokotu odbioru z powoddéw wskazanych w tym zapisie.

Zapis powyiszy nie jest sprzeczny z art. 647 K.c., bowiem z faktu, iz Zamawiajacy
zobowigzany jest do odebrania przedmiotu zaméwienia nie wynika obowigzek dokonania takiego
odbioru i podpisania protokotu odbioru kohncowego w kazdym przypadku, niezaleznie od
faktycznego wykonania catosci przedmiotu zaméwienia przez Wykonawce albo od wystgpowania
istotnych wad. O przestankach i mozliwoséci ewentualnej odmowy podpisania protokotu odbioru
koricowego lub wyptaty wynagrodzenia przez Zamawiajacego decydujg kazdorazowo konkretne
okolicznosci faktyczne (ktére nalezy interpretowaé réwniez przy uwzglednieniu stanowiska
doktryny oraz orzecznictwa), a nie zapis § 8 ust. 5 wzoru umowy. Moze bowiem zaistnie¢ taka
sytuacja, w ktérej Wykonawca, chcac unikngé koniecznosci optacenia kar za opéinienie zgtosi
gotowoéé przedmiotu zaméwienia do odbioru w umownym terminie, bedac $wiadomym tego, ze
nie jest on faktycznie gotowy do odbioru, gdyz nie zostat wykonany zgodnie z umowg, poniewaz
np. nie zostat jeszcze w catosci zrealizowany, lub wystepujq istotne wady, ktére jednakze nadajg sig
do usuniecia, natomiast konieczno$¢ poswigcenia czasu na usuwanie ich spowodowataby, e
Wykonawca nie dokonatby zgtoszenia robét do odbioru w umownym terminie.

Zamawiajacy zwraca przy tym uwage, ze linia orzecznicza w powyiszym przedmiocie nie
jest jednolita. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13.04.2011 r. sygn. akt
VI ACa 1200/10 ,Zamawiajgcy moze odméwié przyjecia robét, jezeli przedmiot odbioru nie
osiqggngt gotowosci do odbioru lub w toku czynnosci stwierdzono wady nadajqce sie do usuniecia i
wtedy zamawiajgcy moze odméwié odbioru do czasu usuniecia wad”. Ponadto ,chociaz strony
umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznié¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od
braku jakiejkolwiek usterki, to inwestor (zamawiajgcy) ma obowiqzek odbioru robét, ale tylko tych,
ktére wykonane sq zgodnie z projektem, umowq i zasadami wiedzy technicznej” (G.Prawna TPwF
2011/143/7). Jak stwierdzit tez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 18.10.2012 r. sygn.
akt | ACa 1046/12 ,Przez wykonanie - oddanie dzieta (odpowiednio robét budowlanych) rozumiec
nalezy takq sytuacje, gdy roboty zostaly wykonane zgodnie z zakresem przedmiotowym umowy
(...)”. Sad Najwyiszy w wyroku z dnia 18 stycznia 2012 r. w sprawie sygn. akt Il CSK 213/11
stwierdzit tez, ze ,oddanie dzieta nie powoduje wymagalnosci wynagrodzenia, jezeli dzieto ma
wady istotne (...).”



Zdaniem Zamawiajacego nie znajduje oparcia w przepisach prawa 2adanie od
Zamawiajacego dokonania odbioru koricowego przedmiotu zaméwienia, ktéry zostat wykonany
np. w 1/3 lub z istotnymi wadami nadajacymi sie do usunigcia, ktérych usuwanie przez
Wykonawce wymagatoby jednakze czasu i mogto skutkowaé niedochowaniem umownego terminu
realizacji przedmiotu zaméwienia, za$ zgtoszenie do odbioru dokonane przez Wykonawcg w
umownym terminie miatoby na celu jedynie uniknigcie kar umownych za opdznienie.

Majac powyisze na uwadze Zamawiajacy nie widzi podstaw do zmiany zapisu § 8 ust. 5
wzoru umowy. Nalezy przy tym wskazaé, ze Zamawiajacy nie uzaleznia dokonania zaptaty
wynagrodzenia, ani tez odbioru od braku jakichkolwiek wad w przedmiocie zamoéwienia, o czym
$wiadczy m.in. zapis tresci § 7 ust. 6 i 7 wzoru umowy, z ktérego wynika, ze podstawg wystawienia
faktur jest protokét odbioru lecz z zapisu tego nie wynika, ze protokét ten ma byé bezusterkowy lub
podpisany bez zastrzezen. Jesli jednakie zaistnieja powody do odmowy dokonania odbioru
kofcowego, wskazane w § 8 ust. 5 wzoru umowy, to w konsekwencji zaistniejg réwniez przestanki
do uznania, ze przedmiot zaméwienia nie zostat wykonany w umownym terminie i Zamawiajacy
uprawniony bedzie do naliczenia kar umownych za opéznienie, liczonych od dnia nastepujacego po
dniu, do ktérego Wykonawca zobowigzany byt zakoriczy¢ roboty budowlane. Natomiast odrebng
kwestia jest to, jaki stan faktyczny bedzie uprawniat Zamawiajacego do odmowy dokonania
odbioru z powodéw wskazanych w § 8 ust. 5 wzoru umowy i bedzie to uzaleznione kazdorazowo
od catoksztattu zaistniatych okolicznosci.

Zamawiajacy w § 8 ust- 9 pkt 1) i 2) Wzoru Umowy wskazat, ze: ,,Jezeli w toku odbioru czgsciowego
zostang stwierdzone wady, to Zamawiajgcemu przystugujg w szczegblnosci nastepujace uprawnienia:
1) jezeli wady nadajg sig do usuniecia moze odmowic odbioru do czasu usunigcia wad,

2) jezeli wady nie nadaja sie do usuniecia, moze zadac wykonania przedmiotu odbioru po raz

drugi, zgodnie z ust. 12 niniejszego paragrafu...."

Ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia wskazuje, ze powyzszy zapis jest sprzeczny z tredcig .art. 647
k,c, oraz obowigzujaca linig orzecznicza Sadu Najwyzszego i Sadéw Apelacyjnych. W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007r. (sygn. akt V CSK 99/07) Sad stwierdzit, ze ,(...) strony umowy
nie moga uzalezniaé zaptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek".
Ww. stanowisko Sadu Najwyzszego, tj. zakaz uzalezniania odbioru rob6t budowlanych od istnienia
wad i usterek, potwierdza réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarsku z dnia 09 lipca2013r. [sygn.
Akt V A Ca 332/13) - ,,Przepis art. 647 k.c. nie stanowi o tym, ze odbior odnosi sig tylko do robot
wykonanych w catoéci i bez wad, a zatem nie znajduje zadnego uzasadnienia stanowisko, ze odbior
nastepuje tylko wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w catosci i nie maja zadnych wad,...", oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 20 grudnia 2012r. (sygn. akt | A Ca 405/12) - ,Jezeli
wykonawca zgtosi zakoiczenie robdt budowlanych inwestor obowigzany jest dokonaé odbioru" jak
réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z dnia 21.05.2013r (sygn. akt V A Ca 229/13) - ...
Obowigzek odbioru przedmiotu umowy o roboty budowlane przez zamawiajacego istnieje niezalezne
od jakosci wykonanych robot...".

Ponadto, Ubiegajmy sie o udzielenie zamdwienia wskazuje, ze uprawnienie Zamawiajgcego
polegajace na zadaniu wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi jest sprzeczne z tredcig art. 637
k.c., co potwierdza miedzy Innymi Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29.05.2013r. [sygn.
akt V A Ca 141/13), w ktérym Sad stwierdzit, ze: ..Uprawienia z tytutu wadliwosci dzieta okreslone w
art. 637 k.c. zawierajg katalog uprawnieri w sposéb wyczerpujacy, a dopuszczenie dodatkowo
mozliwoéci zadania upowaznia do usuniecia tych wad na koszt przyjmujgcego zamoéwienie,
prowadzitoby do rozszerzenia tego katalogu w sposéb sprzeczny z przepisami regulujgcymi wzajemne
relacje stron umowy..."




Biorac powyisze pod uwage ,Ubiegajacy sie¢ o udzielenie zamOwienia publicznego wnosi do
Zamawiajacego o usuniecie tresci § 8 ust. 9 pkt 1) Wzoru Umowy lub takg jego zmiane, ktéra nie
bedzie uzalezniata odbioru czeéciowego/koricowego od braku wad i usterek, a w przypadku zapisu §
8 ust 9 pkt 2) Wzoru Umowy o usunigcie z jego tresci zapisu o mozliwosci zadania wykonania
przedmiotu odbioru po raz drugi.

Ad. 5 Zamawiajacy uwzglednia uwagi wskazane w pytaniu 5 i postanawia zmieni¢ zapis § ust. 9
pkt 1i2 wzoru umowy, w ten sposéb, iz otrzymuje on brzmienie:

,§ 8 ust. 9 pkt1i2. ,Jezeli w toku odbioru koricowego zostana stwierdzone wady, to
Zamawiajacemu przystuguja w szczegdlnosci nastgpujace uprawnienia:

1) zadania usuniecia wad, jezeli wady nadajq sig do usunigcia,

2) zadania obnizenia przystugujacego Wykonawcy wynagrodzenia, jezeli wady nie nadajg sie do
usuniecia, zgodnie z ust. 12 niniejszego paragrafu.”

Zamawiajagcy w § 8 ust. 10 Wzoru Umowy wskazat, ze: ,W przypadku zazadania usunigcia
stwierdzonych wad, Zamawiajacy wyznaczy Wykonawcy termin technicznie uzasadniony na ich
usuniecie. Po usunieciu wad lub nieprawidtowosci Wykonawca zawiadamia Zamawiajgcego o
gotowosci do odbioru na zasadach okreslonych w ust. 2 niniejszego paragrafu"

W zwiazku z tym, iz § 8 ust. 10 Wzoru Umowy stanowi rozwinigcie ust 9 § 8 Wzoru Umowy, majac na
uwadze treé¢ art. 647 k.c. oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych w sprawie
zakazu uzalezniania czynnosci odbioru robot od braku wad i usterek oraz art. 637 k.c. w sprawie
zakazu zadania przez Zamawiajacego wykonania robét po raz drugi na koszt przyjmujacego
zaméwienie, Ubiegajacy sie o udzielenie zamdéwienia wnosi 0 usunigcia tresci § 8 ust. 10 Wzoru
Umowy.

Ad.6 Zamawiajacy uwzglednia uwagi wskazane w pytaniu 6 i postanawia zmieni¢ zapis § 8 ust. 10
wzoru umowy, w ten sposéb, iz otrzymuje on brzmienie:

,§ 8 ust. 10. W przypadku zazadania usunigcia stwierdzonych wad, Zamawiajgcy wyznaczy
Wykonawcy termin technicznie uzasadniony na ich usunigcie.”

Zamawiajacy w § 3 ust. 4 Wzoru umowy wskazat, ze: ,W przypadku braku akceptacji przez
Zamawiajacego harmonogramu rzeczowo - finansowego przedtozonego przez Wykonawce -strony
ustalaja, iz zaptata wynagrodzenia naleznego Wykonawcy z tytutu realizacji niniejszej umowy nastgpi
jednorazowo, po wykonaniu catosci przedmiotu zaméwienia, bez mozliwosci wystawiania faktur
czastkowych."

Ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia wskazuje Zamawiajgcemu, ze zapis powyzszy przede
wszystkim nie okresla przyczyn, dla ktérych Zamawiajacy moze odmoéwi¢ akceptacji harmonogramu
rzeczowo - finansowego. Powyzszy zapis przedstawiajacy Zamawiajagcemu catkowitg dowolnos¢ w
formufowaniu przyczyny omowy akceptacji harmonogramu rzeczowo-finansowego razaco narusza
postanowienia art. 353%, art 58 § 1i § 2, art. 5 k.c. przez wprowadzenie do umowy postanowien,
ktére sa sprzeczne z zasada swobody zawierania uméw oraz z zasadami wspotzycia spotecznego.

W zwigzku z tym, Ubiegajacy sig o udzielenie zaméwienia publicznego wnosi o usuniecie powyzszego
zapisu, a w razie odmowy o wskazanie konkretnych przyczyn odmowy akceptacji ww.
harmonogramu.

Ad. 7 Zamawiajacy uwzglednia uwagi wskazane w pytaniu 7 i postanawia zmieni¢ zapis § 3 ust. 4
wzoru umowy, w ten sposob, iz otrzymuje on brzmienie:

»,8 3 ust. 4. W przypadku braku akceptacji przez Zamawiajagcego harmonogramu rzeczowo —
finansowego przediozonego przez Wykonawce — strony ustalaja, iz zaptata wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy z tytutu realizacji niniejszej umowy nastapi jednorazowo, po wykonaniu
catosci przedmiotu zaméwienia, bez mozliwosci wystawiania przez Wykonawce faktur czesciowych.



10.

Zamawiajacy moze odmowic akceptacji harmonogramu rzeczowo — finansowego w nastepujacych
przypadkach:

1) w przypadku niezgodnosci harmonogramu rzeczowo-finansowego z jego szczegétowym
opisem okreslonym w SIWZ,

2) w przypadku, gdy harmonogram rzeczowo-finansowy nie gwarantuje realizacji
przedmiotu zaméwienia w terminie okreslonym w §3 ust.1.”

Zamawiajacy w § 7 ust. 4 Wzoru Umowy wskazat, ze: , W przypadku nie przedstawienia ....wszystkich
dowodoéw potwierdzajacych zaptate wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom wstrzymuje sig
wyptate naleznego wynagrodzenia..."

W zwigzku z tym, iz zapis powyzszy stanowi razace naruszenie postanowien art. 143c ustawy prawo
zaméwien publicznych poprzez pozbawienie Wykonawcy uprawnief odwotawczych tam opisanych.
W zwigzku z tym Ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia wnosi o usuniecie obecnej tredci § 7 ust. 4
Wzoru Umowy i zmiane zgodnie postanowieniami art. 143c pzp.

Ad.8 W § 7 ust. 4 wzoru umowy Zamawijacy w zaden sposob nie pozbawia Wykonawce mozliwosci
zgtoszenia przewidywanych w art. 143 ¢ ust. 4 i 5 pisemnych uwag dotyczgcych zasadanosci
bezposéredniej zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy, zgodnie z
zapisem art. 143 c ust. 4. ,Przed dokonaniem bezposredniej zaptaty zamawiajacy jest obowigzany
umozliwi¢ wykonawcy zgtoszenie pisemnych uwag dotyczacych zasadnosci bezposredniej zaptaty
wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy, o ktérych mowa w ust. 1. Zamawiajacy
informuje o terminie zgtaszania uwag, nie krétszym niz 7 dni od dnia doreczenia tej informacji.” i
stosownie do zapisu art. 143 c ust. 5., W przypadku zgtoszenia uwag, o ktérych mowa w ust. 4, w
terminie wskazanym przez zamawiajacego, zamawiajgcy moze:

1) nie dokona¢ bezposredniej zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy,
jezeli wykonawca wykaze niezasadnosc¢ takiej zaptaty albo

2) ztozy¢ do depozytu sgdowego kwote potrzebng na pokrycie wynagrodzenia podwykonawcy lub
dalszego podwykonawcy w przypadku istnienia zasadniczej watpliwosci zamawiajacego co do
wysokosci naleznej zaptaty lub podmiotu, ktéremu ptatnosc sig nalezy, albo

3) dokona¢ bezposredniej zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy,
jezeli podwykonawca lub dalszy podwykonawca wykaze zasadno$é takiej zaptaty.”

Majac powyzsze na uwadze przewidziane w § 7 ust. 4 wzoru umowy wstrzymanie wyptaty
wynagrodzenia nie narusza art. 143 c ustawy Pzp. O powyzszym $wiadczy réwniez tre$¢ art. 143 a ust.
2 ustawy Pzp, ktéry przewiduje mozliwosci wstrzymania naleznego wynagrodzenia za odebrane
roboty budowlane, ktérych termin wykonywania jest diuzszy niz 12 miesigcy, a do ktoérych
zastosowanie ma réwniez art. 143 c.

Zwracamy sie do Zamawiajgcego z zapytaniem czy Zamawiajacy zezwoli na wykonanie podbudowy z
betonu asfaltowego z mieszanki AC 22P zgodnie zamieszczong na stronie Zamawiajacego SST
D.04,07.01a oraz zgodnie z najnowszymi wytycznymi technicznymi WT 2010.

Ad. 9 Podbudowa z betonu asfaltowego moze zostaé wykonana z mieszanki AC 22P zgodnie WT2-
2010.

Zwracamy sie do Zamawiajagcego o zafaczenie do przedmiaru robot branzy drogowej pozycji
dotyczacej wykonania przepustéw pod zjazdami zgodnie z projektem wykonawczym oraz SST D-
06.02.01a.

Ad. 10 Przepusty pod zjazdami w ulicy dojazdowej nie wchodzg w zakres | Etapu inwestycji.
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Zwracamy sie do Zamawiajgcego o zataczenie do przedmiaru rob6t branzy drogowej pozycji
dotyczacej wykonania umocnienia dna rowéw korytkiem Zzelbetowym wg KPED 01.13, ktoérego
rysunki szczegétowe zostaty dotagczone do projektu wykonawczego branzy drogowej. Zwracamy sig
réwniez o podanie dokfadnej lokalizacji wykonania umocnienia dna rowu w/w korytkiem poniewaz
dokumentacja zamieszczona na stronie Zamawiajacego nie precyzuje tego w sposob jednoznaczny.

Ad. 11 Korytka zelbetowe nie wchodzg w zakres | Etapu inwestycji. W przedmiarze rob6t w poz. 28
zostaly ujete roboty ziemne zwigzane z wykonaniem watu ziemnego o dt. 24 mi wys. 0,50 m (od
dna rowu), zabezpieczajacego wyptyw wod deszczowych na tereny przylegte do projektowanego
pasa drogowego.

Ponadto w ramach budowy rowu nalezy wykonaé umocnienie brukowcem skarp i dna rowu
przydroznego na poczatkowym odcinku o dt.10 m (za wylotem z separatora) oraz humusowanie z
obsianiem skarp i dna row6w na pozostatych odcinkach. Ponizej dotaczony zostat przedmiar robot
skorygowany o obie wymienione pozycje.

Do dokumentacji projekt wykonawczy dot. drogi zamieszczono projekt dojazdu. Prosimy o
potwierdzenie, ze budowa dojazdu nie wchodzi w zakres zamoéwienia.

Ad.12 Budowa dojazdu nie wchodzi w zakres zaméwienia, jedynie zgodnie z zapisem w SIWZ w
zakresie dojazdu do ul. Zielonej bedzie realizowana budowa kanalizacji deszczowej tacznie z
odprowadzeniem woéd opadowych do rzeki Suprasl i przebudowa wodociggu azbestowo-
cementowego.

Prosimy o informacje, kto jest wiascicielem materiatu z rozbiérki - jezeli Zamawiajacy prosimy o
podanie miejsca odwozu.

Ad. 13 Zamawiajacy jest wiascicielem bruku i elementéw betonowych. Bruk z rozbiorki nalezy
ztozyé w miejscu okreslonym przez Inwestora w odlegtosci nie wigkszej niz 1 km. Na odrebng hatde
w odlegtoéci nie wiekszej niz 1 km nalezy przewiei¢ elementy betonowe z rozbiorki (trylinka,
kraweinik, ptytki chodnikowe).

Prosimy o informacje, kto jest wtascicielem drewna - jezeli Zamawiajacy prosimy o podanie miejsca
odwozu.

Ad. 14 Wtascicielem drewna jest Wykonawca.

Na projekcie statej organizacji ruchu ul. Zielonej zaznaczono projektowane oznakowanie poziome.
Robdt tych nie ma w przedmiarze, prosimy o uzupetnienie.

Ad. 15 Zgodnie z uwagg organu zatwierdzajacego projekt organizacji ruchu (plik ,zatwierdzenie
SOR ul. Zielona w Supra$lu.jpg” jest zamieszczony na stronie) inwestycje nalezy realizowaé bez
oznakowania poziomego.

Wg projektu SOR ul. Zielona nalezy ustawi¢ 7 szt. znakéw D i 2 szt. znakoéw C. Wedtug przedmiaru
odpowiednio jest 5 szt. znakéw D i 2 szt. znakéw B. Prosimy o poprawienie przedmiaru.

Ad. 16 W ramach inwestycji nalezy zastosowaé 5 szt. znakéw D (2x D-1, D-4a, D-6, D-6b) oraz 2 szt
znakéw C-13/16. Zgodnie z uwaga organu zatwierdzajacego projekt organizacji ruchu (plik
,zatwierdzenie SOR ul. Zielona w Supra$lu.jpg” jest zamieszczony na stronie) inwestycje nalezy
realizowaé bez oznakowania przejscia dla pieszych przy skrzyzowaniu z drogg dojazdow3.
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Do dokumentacji dotgczono rysunek przepustu i korytek Sciekowych. Prosimy o potwierdzenie, ze
wykonanie ww. elementéw nie wchodzi w zakres zamodwienia.

Ad. 17 Wykonanie korytek i przepustéw nie wchodzi w zakres Etapu | inwestycji. W przedmiarze
rob6t w poz. 28 zostaly ujete roboty ziemne zwigzane z wykonaniem watu ziemnego o dt. 24 m i
wys. 0,50 m (od dna rowu), zabezpieczajgcego przed wyptywem wdéd deszczowych na tereny
przylegte do projektowanego pasa drogowego.

Ponadto w ramach budowy rowu nalezy wykonaé umocnienie brukowcem skarp i dna rowu
przydroznego na poczatkowym odcinku o dt.10 m (za wylotem z separatora) oraz humusowanie z
obsianiem skarp i dna rowéw na pozostatych odcinkach. Dotaczony zostat przedmiar robot
skorygowany o obie wymienione pozycje pod nazwg ,przedmiar drogowy poprawiony”.

W przedmiarze w poz. 36 ujeto ,Wykonanie podbudowy z gruntu stabilizowanego cementem”.
Wedtug szczegdtéw konstrukcyjnych na ul. Zielonej nie wystepuje stabilizacja, ktéra wystepuje tylko
na dojezdzie. Jezeli jest to fragment dojazdu do ul. Zielonej, to w ktorej pozycji zostata ujgta
pozostata konstrukcja? Prosimy o wyjasnienia.

Ad. 18 W poz. 36 przedmiaru ujeta jest podbudowa na wlocie ulicy dojazdowej. W ramach | Etapu
inwestycji nalezy wykonaé wlot o dtugosci 8 mb. Nawierzchnia z kostki betonowej szarej na
podsypce cementowo-piaskowej na wlocie ujeta zostata w pozycji 41.

Prosimy o informacje, jakiego elementu dotyczg poszczegélne pozycje w przedmiarze dotyczace
wykonania nawierzchni z kostki (pytanie dotyczy poz. 40-42). Wedtug szczegétdw konstrukcyjnych
konstrukcje te przedstawiajg sie nastepujgco:

- chodnik wzmocniony: kostka 8 kolor, podsypka cp gr. 3 cm, podbudowa z tamanego gr. 15 cm,

- zjazd indywidualny: kostka 8 czerwona podsypka cp gr. 3 cm, podbudowa z tamanego 10cm,
- zjazd publiczny (parking): kostka 8 szara, podsypka cp gr. 3 cm, podbudowa z famanego 15 cm.
Czego dotyczy wiec pozycja 40, w ktérej wystepuje kostka kolor 8 na podsypce piaskowej?

Ad. 19 Poz. 40 przedmiaru robét, dot. nawierzchni z kostki betonowej barwionej o gr. 8 cm na
podsypce piaskowej dotyczy chodnika w rejonie przejs¢ dla pieszych (rampa) oraz na ciggu pieszo-
rowerowym na wlocie do ul. Nowy Swiat — patrz p. 5.5 projektu wykonawczego.

Ponadto: poz. 41 dot. nawierzchni na zjazdach publicznych, na parkingu, na wlocie siggacza oraz na
wlocie ulicy dojazdowej, natomiast w poz. 42 ujeto nawierzchnie na zjazdach indywidualnych i
chodnikach wzmocnionych.

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze na przedmiotowym zadaniu bedg obowigzywaty najnowsze
aktualne wytyczne techniczne WT-1 2010 dla kruszyw do mieszanek mineralno-asfaltowych oraz
WT-2 2010 do projektowania mieszanek mineralno-asfaltowych?

Ad. 20 Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie wytycznych technicznych WT-1 2010 i WT-2 2010 dla
mieszanek mineralno-asfaltowych oraz kruszyw do mieszanek mineralno-asfaltowych.

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie mieszanki mineralno-asfaltowej do warstwy podbudowy z
AC 22P 50/70 dla KR2 wy WT-2 Nawierzchnie Asfaltowe 20107?

Ad.21 Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie podbudowy dla KR2 z AC 22P 50/70 zgodnie z WT2-2010.
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Wedtug SST nalezy wykona¢ warstwe $cieralng AC8S 70/100, natomiast w przedmiarze wpisano
»wykonanie  warstwy S$cieralnej z betonu asfaltowego AC11S". Czy Zamawiajacy dopuszcza
zastosowanie mieszanki mineralno-asfaltowej do warstwy $cieralnej AC 11 S 50/70 dla KR2 wg WT-
2. Nawierzchnie Asfaltowe 2010? Nadmieniamy, ze AC8 S projektuje sie dla grubosci warstwy
technologicznej 2,5-4,5cm.

Ad. 22 Zamawiajacy dopuszcza wykonanie warstwy $cieralnej dla KR2 z AC 11S 50/70 zgodnie z
WT2-2010.

Zamawiajacy omytkowo zastosowat wypetnienie w § 11 ust. 2 wzoru umowy, jest ,Zabezpieczenie
zostato wniesione w formie: gwarancji ubezpieczeniowej /Zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy wptacono na uzgodniony z Zamawiajacym rachunek bankowy* , powinno by¢
»Zabezpieczenie zostalo wniesione w formie: ........ccwnennnn.. /Zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy wptacono na uzgodniony z Zamawiajgcym rachunek bankowy*”, bowiem
przepisy ustawy Pzp pozwalaja wniesienie zabezpieczenia w formie wybranej przez Wykonawce.

Zamawiajgcy wprowadza nastepujace zmiany do SIWZ:

1) Zamawiajacy dotacza szczegétowy opis harmonogramu rzeczowo - finansowego w postaci
zat. nr 9.

Ulega zmianie wiersz w pkt 1l ppkt 2 SIWZ.

Po zmianie: ,,Zamawiajacy wymaga przedstawienia w terminie 7 dni od daty zawarcia umowy
Zamawiajagcemu do akceptacji harmonogramu rzeczowo-finansowego zawierajacego
jednoznacznie wskazane terminy wykonania poszczegdlnych etapéw przedmiotu zaméwienia,
za ktére Wykonawca uprawniony bedzie do otrzymywania wynagrodzen czesciowych.
Szczegotowy opis harmonogramu w zat. nr 9 do SIWZ.”

Oraz Ulega zmianie pkt 24 ppkt 2 lit e SIWZ

Po zmianie: ,Zamawiajacy wymaga aby wykonawca w ciggu siedmiu dni od dnia zawarcia
umowy sporzadzit i przedtozyt do akceptacji harmonogram rzeczowo-finansowy zgodnie z

zatgcznikiem nr 9.”
2) Ulega zmianie zapis pkt XIV ppkt 6 SIWZ

przed zmiang: ,,Wykonawca moze polegaé na wiedzy i doswiadczeniu, potencjale technicznym,
osobach zdolnych do wykonania zamdéwienia lub zdolnosciach finansowych innych podmiotoéw,
niezaleznie od charakteru prawnego tgczacych go z nimi stosunkéw. Wykonawca w tej sytuacji
zobowigzany jest udowodnié¢ zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowat zasobami niezbednymi do
realizacji zamodwienia, w szczegdlnosci przedstawiajgc w tym celu pisemne zobowigzanie tych
podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na okres korzystania z nich przy
wykonaniu zaméwienia (wg wzoru zatgcznik nr 3 C).

Wykonawca powotujacy sie przy wykazywaniu spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu,
o ktérych mowa w art. 22 ust. 1, na zasoby innych podmiotéw na zasadach okreslonych w art.
26 ust. 2 b ustawy Pzp, a podmioty te bedg braty udziat w realizacji czesci zamowienia
przedkfada takze dokumenty dotyczace tego podmiotu w zakresie wymaganym dla
wykonawcy wymienione w punkcie ppkt 7lit.aib SIWZ

Uwaga!

W przypadku przedtozenia zobowigzania i oswiadczenia innych podmiotow naleZy pamietac, ze
winno byc ono przedfozone w oryginale, a takze oprocz podpisu podmiotu zobowiqzujgcego sie
dokument ten winien by¢ podpisany lub zaparafowany przez Wykonawce.”



Po zmianie: ,Wykonawca moze polegaé na wiedzy i doswiadczeniu, potencjale
technicznym, osobach zdolnych do wykonania zamoéwienia lub zdolnosciach finansowych
innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru prawnego taczacych go z nimi stosunkow.
Wykonawca w tej sytuacji zobowigzany jest udowodni¢ zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowat
zasobami niezbednymi do realizacji zamdowienia, w szczegélnosci przedstawiajac w tym celu
pisemne zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na
okres korzystania z nich przy wykonaniu zaméwienia (wg wzoru zatacznik nr 3 C).

Uwaga!

W przypadku przedtozenia zobowigzania innych podmiotéw nalezy pamigtac, ze winno by¢ ono
przedtozone w oryginale, a takie oprocz podpisu podmiotu zobowiqzujgcego sie dokument ten
winien by¢ podpisany lub zaparafowany przez Wykonawce.”

3) Ulega zmianie zapis pkt XV ppkt 2 akapit 2
Po zmianie:
.- roboty winne byé potwierdzone dowodami dotyczacymi najwazniejszych robot
okreslajacych, czy roboty te zostaty wykonane w sposéb nalezyty oraz czy zostaty wykonane
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone. (Przez najwazniejsze roboty

budowlane rozumie sie roboty wykazywane na potwierdzenie spetnienia opisanego warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia).”

4) Ulega zmianie termin sktadania ofert i wniesienia wadium. Termin skfadania ofert i termin
whiesienia wadium zostaje zmieniony na 14.03.2014 r., do godz. 11:00.

25. Zamawiajgcy wprowadza zmieniony wzér umowy pod nazwg ,umowa zmieniona” i zmieniong SIWZ
pod nazwa ,SIWZ — Zielona poprawiony”.




