Suprasl, 01.07.2013 r.

do wiadomosci wszystkich oferentow

Znak sprawy: R1.271.1.19.2013

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego:
HBudowa sali gimnastycznej przy Zespole Szkél w Sobolewie”
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

I WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pozn. zm.), informuje o wyborze
oferty najkorzystniejszej i wykonawcach, ktérzy zostali wykluczeni z postgpowania prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego.

2. Zamawiajacy informuje o wykonawcach wykluczonych z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4 nastgpujacych Wykonawcow:

1) ZUP Przedsigbiorstwo Budowlane Handlowo- Uslugowe Sp. z 0.0., 15-795 Bialystok ul.
Palmewa 56

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy zgodnie ze specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia wymagal aby
Wykonawca powolujacy sie przy wykazywaniu spelienia warunkéw udzialu w postgpowaniu, o
ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy Pzp, na zasoby innych podmiotéw na zasadach okreslonych w
art. 26 ust. 2 b ustawy Pzp, a podmioty te beda braly udzial w realizacji czesci zamdéwienia
przedtozyt dokumenty dotyczace tego podmiotu w zakresie okreSlonym w SIWZ, tj. o$wiadczenia, o
braku podstaw do wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Pzp oraz aktualnego odpisu z
wlasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dziatalnoéci gospodarczej, jezeli
odrebne przepisy wymagaja wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu wykazania braku podstaw
do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp, wystawionego nie wcze$niej niz 6
miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert. Wykonawca powotat si¢ przy wykazywaniu
spetienia warunku udzialu w postgpowaniu dot. wiedzy i do$wiadczenia na podmiot trzeci,
natomiast nie przedstawit o§wiadczenia tego podmiotu o braku podstaw do wykiuczenia na pods.
art. 24 ust 1. Na wezwanie do uzupeien i wyjasnieni zalaczyl umowe wspdipracy swiadczaca, , ze
podmiot trzeci bedzie bral udzial w realizacji zaméwienia. Na wezwanie do uzupehniefi
Wykonawca nie przedstawil o§wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia na podstawie art. 24
ust. 1 ustawy Pzp, natomiast przedstawit o§wiadczenie o podleganin wykluczeniu na postawie art.
24 ust 1 podmiotu, na zasoby ktorego Wykonawca powoluje sie¢ w celu wykazania speinienia
warunkéw udziatu w postepowaniu. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie moze uzna¢



warunku dot. wiedzy i do$wiadczenia za spelniony, poniewaz Wykonawca przedstawit
zobowiazanie dot. oddania wiedzy i do$wiadczenia podmiotu podlegajacemu wykluczeniu z
postepowania. Zatem Wykonawca nie wykazal spelienia warunku udzialu w postgpowaniu
zgodnie z art. 22 ust. 1 pkt 2 dotyczacego posiadania wiedzy i doSwiadczenia, w zwiazku z czym
zostaje wykluczony z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4

Na podstawie art. 24 ust. 4 oferte Wykonawey wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.
2) KSB Grupa Sp. z 0. o. ul. Stolowacz 7/1, 17/100 Bielsk Podlaski

Uzasadnienie faktvczne i prawne:

Zamawiajacy zgodnie ze specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia wymagat, aby Wykonawca
na spelienie warunku udzialu w postepowaniu tj. pozostawania w sytuacji ekonomicznej i
finansowej zapewniajacej wykonanie zamdwienia posiadal optacona polise¢ lub inny dokument
ubezpieczenia potwierdzajacy, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej
w zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, na kwotg nie mniejsza niz 4 000 000,00 zi. Do
oferty Wykonawca zalaczyt polise w wymaganym zakresie, ale nie zalaczyl potwierdzenia jej
oplacenia. Na wezwanie do wyjasniei Wykonawca pomimo wskazania w pi$mie przewodnim nie
dotaczyt potwierdzenie optacenia polisy. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy ponownie wezwat
Wykonawce do zlozenia wyjasnien dotyczacych braku mozliwosci zweryfikowania oplacenia
polisy. Na powtorne wezwanie Wykonawca dotaczyt oplacona polise na dzien 27.06.2013 r.
Zgodnie z art. 26 ust. 2 a ustawy Pzp Wykonawca jest zobowiazany wykaza¢ spelnienie warunku
udzialu w postepowaniu na dziefi skladania ofert tj. 14.06.2013 r.. W zwiazku z powyzszym
Wykonawca nie wykazat spelnienia warunku udziatu w postgpowaniu zgodnie z art. 22 ust. 1 pkt 4
ustawy Pzp dotyczacego sytuacji ekonomicznej i finansowej w zwiazku z czym zostaje wykluczony
z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4.

Na podstawie art. 24 ust. 4 oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Zamawiajacy przeprowadzit badanie i oceng pozostalych ztozonych i niepodlegajacych odrzuceniu
ofert na podstawie kryterioéw okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia tj. ,,cena -
100 %”. Zamawiajacy zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych 29.01.2004 r. —
Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm ) dokonat wyboru oferty
najkorzystniejszej.

Wybrane zostata oferta nr 2 Wykonawcy:

Przedsigbiorstwo Produkeyjno - Uslugowo - Handlowe ,,GENO” Sp. z 0.0., 16-100 Sokétka
ul. Witosa 135 zawierajaca cene brutto: 4 710 900,00 zi

Przedmiotows decyzje Zamawiajacy uzasadnia tym, iz oferta niniejszego Wykonawcy byla oferta
kompletna, niepodlegajaca odrzuceniu i uzyskata maksymalng ilo§¢ punktéw tj. 100 w wyniku
oceny przeprowadzone] przez Zamawiajacego na podstawie kryterium ,,cena - 100 %”.

Pozostali Wykonawcy takze spemili okreSlone przez Zamawiajacego warunki udzialu w
postepowaniu, a ziozone przez nich oferty po uzupelnieniu spelniaja wymagania okreslone w
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.



Ponizej przedstawiamy tabele zawierajaca wykaz Wykonawcéw ze streszczeniem oceny i poréwnaniem
ztozonych ofert wraz z przyznang punktacja:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz Liczb'a pkt. w
oferty adres wykonawcy kryterium cena RAZEM
100%

1 Konsorcjum:
Lider Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Ustugowo- Produkcyjne 93.5 93.5
»TELKA” Sp. z 0.0., 15-680 Bialystok, ul. Produkcyjna 108 ’ ’
Uczestnik konsorcjum: P.U.H. PSB Pawel Jan Swiecki
ul. Konwaliowa 3, 15-674 Biatystok

2 | Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Ustugowo-Handlowe ,,GENO” 100 100
Sp. z 0.0., 16-100 Sokotka ul. Witosa 135

4 | Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,DARTOM”
s. ¢. Tomasz Sylwester Skup, Dariusz Sawicki 83.6 23.6

ul. Wioécianska 2/2, 15-199 Biatystok

Uczestnik konsorcjum: ,,TELAN™ A. i J. Stankiewicz,
T.iW. Waszkiewicz Spétka Jawna

ul. Czerwonego Kapturka 11, 15-156 Bialystok

5 | Konsorcjum firm:

Lider Konsorcjum: ANATEX Sp. z o. o.
ul. Handlowa 6G, 15-399 Biatystok 91,2 91,2
Partner konsorcjum: ANATEX Wielobranzowe Przedsigbiorstwo
Remontowo-Budowlane inz. Anatol Chomczyk

ul. Handlowa 6G, 15-399 Bialystok

6 | Przedsiebiorstwo Budowlano — Ustugowe ,,BIRKBUD” Andrzej
Biruk i Wspélnicy Spolka Jawna
ul. Sw. Mikotaja 1, 15-419 Bialystok

78,9 78,9

7 MERX Sp. z o.0. 97,7 97,7
ul. Bukowskiego 1/40, 15-066 Biatystok

8 | Przedsigbiorstwo Produkcyjno —Ustgowo-Handlowe

»Rodex” Sp. z 0.0. 974 974
ul. E. Orzeszkowej 32, 15-084 Bialystok

9 | BRABUD 8. C. Antoni Rutkowski, Jacek Rutkowski 79 79
ul. Sobolewska 4 A, 15-560 Biatystok

10 | ASKO S. A. (dawniej ASKO INWESTYCJE Sp. zo.0.) 99,5 99,5
ul. Brukowa 28 lok. 1, 15-889 Bialystok

11 |,,AKCESS” Starosta i Wspdlnicy Spoétka Jawna 95,1 95,1

ul. Radzyminska 14, 15-863 Bialystok

4. Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, z¢ umowy W sprawie zamowienia publicznego w
przedmiotowym postepowaniu moga zosta¢ zawarte w terminach zgodnie z art. 94 ustawy P.z.p.

dr Radoslad Dbbrowolsk




