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Suprasl, dnia 05.04.201

R1.6733.15.2017
DECYZJA

o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1 i 4, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 52 ust. 1, art. 54, art. 56 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945), zwanej dalej
PZP, art. 6 pkt 1, 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2204 z pézn. zm.), zwanej dalej GN, § 2 i 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. 2003 r. Nr 164, poz. 1589) oraz art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 z p6zn. zm.),
zwanej dalej Kpa, po rozpatrzeniu wniosku

Gminy Suprasl, ul. Pilsudskiego 58, 16-030 Suprasl,

dotyczacego budowy II etapu bulwaréw nad rzeka Suprasl, polegajacej na budowie: sciezek pieszo-
rowerowych, sciezek pieszych, drogi dojazdowej, parkingu w ilosci 22 miejsc postojowych, przepustu, linii
kablowej o$wietlenia parkowego, wiezy widokowej do obserwacji ptactwa wodnego, pomostow stanowigcych
przystan dla kajakéw oraz wiat, placow zabaw i malej architektury wypoczynkowej, na dziatkach Nr geod.:
1247, 1249, 147/1, 144/1, 143, 172, potozonych w Supraslu, gm. Suprasl, w ramach programu wsp6ipracy
transgranicznej Polska-Biatorus-Ukraina 2014-2020.

USTALAM
LOKALIZACJE INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

dotyczacej budowy II etapu bulwaréw nad rzeka Suprasl, polegajacej na budowie: Sciezek pieszo-
rowerowych, Sciezek pieszych, drogi dojazdowej, parkingu w iloSci 22 miejsc postojowych, przepustu,
linii kablowej o$wietlenia parkowego, wiezy widokowej do obserwacji ptactwa wodnego, pomostow
stanowiacych przystan dla kajakéw oraz wiat, placow zabaw i malej architektury wypoczynkowej,
na dzialkach Nr geod.: 1247, 1249, 147/1, 144/1, 143, 172, polozonych w Supraslu, gm. Suprasl,
w ramach programu wspélpracy transgranicznej Polska-Bialorus-Ukraina 2014-2020.

Linie rozgraniczajace teren inwestycji oznaczono na kopii mapy zasadniczej w skali 1:500 (stanowigcej
zalacznik graficzny do niniejszej decyzji). Jeden zatacznik graficzny otrzymuje inwestor, drugi znajduje sig
w aktach sprawy w Urzedzie Miejskim w Supraslu.

1. Rodzaj zabudowy:

zabudowa ustugowa, drogi publiczne (rowerowe), obiekty infrastruktury technicznej.
2. Warunki i szczegbélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajace

z przepiséw odrebnych, a w szczegoélnoSci w zakresie: - '
1) Warunkéw i wymagan ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego:

a) ze wzgledu na charakter inwestycji nie ustala si¢ linii zabudowy, wielko$ci powierzchni zabudowy w

stosunku do powierzchni dziatki lub terenu, w tym udzialu powierzchni biologicznie czynnej,
b) gabaryty projektowanej wiezy widokowe;j:

- wysokosci projektowanej zabudowy —do 15 m,

- geometria dachu — dach czterospadowy lub ptaski o ch1e nachy]emaga
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2)

d)

Przedmiotowg inwestycje nalezy zlokalizowa¢ w obrgbie obszaru wyznaczonego orientacyjnie liniami
rozgraniczajacymi teren inwestycji, przedstawionymi na zataczniku graficznym.

W opracowaniu projektowym nalezy przyjac¢ takie rozwigzania przestrzenne i techniczne, aby spetni¢
wymogi przepisow odrgbnych.

Ochrony $rodowiska i zdrowia ludzi, dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury

wspoéiczesnej: ;

a)

b)

c)

Sposéb zagospodarowania i uzytkowania terenu nie moze wywolywaé negatywnego wplywu
na $rodowisko, w szczegdlnosci w- postaci nadmiernej emisji hatasu, pdl elektromagnetycznych oraz
zanieczyszczen wody, ziemi, badZ powietrza w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony s$rodowiska (Dz. U. z 2018 r. poz. 799 z p6zn. zm.).

Planowana inwestycja nie jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010

r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz.

71), dlatego nie nalezy do przedsiewzigé, dla ktérych jest wymagane uzyskanie decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach — a contrario art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z p6zn. zm.).

Przedsiewziecie jest planowane w granicach nastepujacych obszarow chronionych:

e Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 2000 ,,Ostoja Knyszynska” (kod obszaru:
PLH200006), zatwierdzonego decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r., dla ktorego
obowigzuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia
30 czerwca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Ostoja Knyszynska PLH20006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 1 lipca 2014 r. poz. 2431);

e Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,,Puszcza Knyszynska” (kod obszaru: PLB200003),
wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.), dla ktérego
obowigzuje zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB20003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 16 maja 2014 r. poz. 1967).

W dniu 11 pazdziernika 2018 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
postanowieniem znak WPN.6331.1.2018.ML uzgodnil realizacj¢ przedsi¢wzigcia w zakresie
oddzialywania na obszar Natura 2000 i okreslil nastgpujgce warunki:
> Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia nalezy podja¢
nastepujace dzialania:
- Wycinke drzew prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw, czyli poza okresem od 15 marca
do 31 lipca;
- Drzewa, co do ktérych istnieje ryzyko uszkodzenia, nalezy zabezpieczy¢ stosujgc barierg
ochronng z desek;
- Nowe nasadzenia zastgpcze w postaci rownowaznej liczby drzew wykona¢ po zakonczeniu
prac wzdtuz catego nowego odcinka bulwarow;
- Do nasadzen stosowaé wylgcznie rodzime gatunki drzew np. klon zwyczajny, lipa
drobnolistna, wiaz szyputkowy;
- Zamontowaé 5 budek legowych typu A i 5 typu B na drzewach rosngcych wzdtuz bulwarow
juz istniejacych (na potudnie od projektowanego przedsigwzigcia);
- Budki legowe montowa¢ przy udziale eksperta odpowiedzialnego za nadzér przyrodniczy;
- Zaglebienia terenu powstate w trakcie prac, w ktorych moze stagnowaé woda, nalezy
© zabezpieczy¢ w sposob uniemozliwiajacy zasiedlenie przez ptazy;
- Nie ingerowa¢ w koryto rzeki Suprasl;
- Baze materialowo - sprzgtowa zlokalizowa¢ w odleglosci nie mniejszej niz 60 m od koryta
rzeki Suprasl;
- Prace budowlane realizowaé poza okresem legowym ptakow, tj. poza okresem od 15 marca
do 31 lipca;
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- Wszystkie prace zwiazane z realizacja przedsigwzigcia, prowadzi¢ pod stalym nadzorem
przyrodniczym, ktérego zadaniem bedzie kontrola wplywu prowadzonych prac
na wystgpujace w obszarze planowanej inwestycji, jak i na terenach bezposrednio z nig
sasiadujacych, gatunki fauny i flory oraz siedliska przyrodnicze. Dodatkowg rola nadzoru
jest zapobieganié stratom (np. poprzez ewakuacje zwierzat z zasiggu prac budowlanych,
przenoszenie ewentualnie pojawiajacych sig gatunkow chronionych w pasie robot). Nadzor
przyrodniczy ma by¢ prowadzony przez specjaliste przyrodnika (lub zespot przyrodnikow),
posiadajgcego doswiadczenie w pracach terenowych i rozpbznawaniu fauny i flory.
W przypadku zaistnienia mozliwosci naruszenia zakazéw okreslonych w ustawie o ochronie
przyrody, wystapi¢ o stosowne decyzje/zezwolenia.

Przeprowadzona ocena oddzialywania na obszar Natura 2000 wykazata, iz teren inwestycji,
nie stanowi cennego obszaru dla wystgpowania przedmiotow ochrony obszaréw Natura 2000
Puszcza Knyszyniska i Ostoja Knyszyniska, a co za tym idzie nie stanowi istotnego zagrozenia
dla liczebnosci i stabilnosci ich populacji oraz integralnosci tych obszarow. Ze wzgledu
na niewykorzystanie przez orlika® krzykliwego analizowanego obszaru jako zerowiska nie
spowoduje on uszczuplenia jego bazy zerowiskowej. Nalezy réwniez mie¢ na uwadze,
ze prowadzone badania terenowe, poza bobrem europejskim, wydrg i gasiorkiem, nie wykazaty
obecnosci na terenie planowanej inwestycji i w jej sasiedztwie obecnosci innych walorow w postaci
gatunkéw chronionych, zagrozonych, umieszczonych w Polskiej Czerwonej Ksigdze badz ujetych
w Dyrektywie Ptasiej czy Siedliskowej. W zwiazku z powyzszym, wiasciwy Organu ocenil,
iz planowane przedsiewziecia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na obszary Natura
2000 OSO Puszcza Knyszynska i SOO Ostoja Knyszyfiska w odniesieniu do celéw ich ochrony,
siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk, dla ktérych ochrony zostaly one
wyznaczone, jak i spdjnosci sieci Natura 2000.

Przy projektowaniu i realizacji inwestycji nalezy mie¢ na wzgledzie przepisy art. 33 ust. 1 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z p6zn. zm.).

e Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej powolanego uchwaly Nr XXVI/172/88
Wojewodzkiej Rady Narodowej w Biatymstoku z dnia 24 maja 1988 r. (Dz. Urz. WB Nr 9, poz. 94
z pézn. zm.), dla ktérego obowigzuje uchwata Nr XXIII/201/16 Sejmiku Wojewddztwa
Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im.
Profesora Witolda Stawiniskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016 r. poz. 1502), zwana dalej uchwalg
PKPK. Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 6 uchwaly PKPK na terenie Parku zakazuje si¢ budowania nowych
obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegdw rzek (...) z wyjatkiem obiektow
shuzacych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej. Wéréd odstepstw od zakazu,
o ktéorym mowa w ust. 1 pkt 6, w ustepie 3 pkt 4 wskazane zostaly tereny ogolnodostgpnych
kapielisk, plaz i przystani wodnych. Przedmiotowa inwestycja jest planowana na terenie
bezposrednio przylegajacym do brzegu rzeki Suprasl oraz czgsciowo w liniach brzegowych rzeki
w postaci pomostéw stanowigcych przystan dla kajakow. Ze wzgledu na charakter inwestycji, czyli
zamierzenie shizace turystyce wodnej w postaci zagospodarowania terenu ogoélnodostgpne;
przystani wodnej, przedmiotowe przedsigwzigcie nie naruszy zapiséw powotanej wyzej uchwaly
PKPK. Decyzja niniejsza jest zgodna z przepisami uchwaty PKPK.

d) Inwestycja polozona jest w strefie ,,B” obszaru ochrony uzdrowiskowej uzdrowiska Suprasl.
Nalezy przestrzegaé przepisOw ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym,

uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (Dz. U. z 2017 r.

poz. 1056 z pdzn. zm.).

Obszar inwestycji potozony jest na terenie lecznictwa uzdrowiskowego, dla ktorego obowigzuje Statut
Uzdrowiska Suprasl uchwalony uchwata Nr V/27/2015 Rady Miejskiej w Supraslu z dnia
29 stycznia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 26 lutego 2015 r. poz. 577).

Ze ztozonego wniosku oraz dostepnych dokumentéw wynika, iz planowane zamierzenie inwestycyjne

nie narusza zasad ochrony tego obszaru.
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, na ktorym jest planowana inwestycja nie jest objety formami ochrony zabytkéw, o ktérych

a) Obszar
mowa w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
Dz. U. 22018 r., poz. 2067) oraz nie jest objgty ochrong dziedzictwa kulturowego.

3) Obslugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji: -
- infrasiruktura techniczna — w ramach tej inwestycji jest projektowana budowa linii kablowej
o$wietlenia parkowego, co wyczerpuje zapotrzebowania na niezbedne media,
- - komunikacja — inwestycja posiada dostep do drogi publicznej — drogi wojewddzkiej nr 676,
ul. J. Pitsudskiego (dz. nr geod. 173) poprzez dwa istniejace zjazdy.

4) Wymagan dotyczgcych ochrony interesow osob trzecich: nalezy zachowa¢ wymagania w zakresie
ochrony uzasadnionych intereséw 0sob trzecich okreslone ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz.U. 22018 r.,, poz. 1202 z pézn. zm.) w tym, w szczegolnosci:

- projektowana inwestycja nie moze kolidowaé z istniejacym i projektowanym zagospodarowaniem
terendéw sgsiednich; )

- projektowana inwestycja oraz sposob jej realizacji nie moze pozbawia¢ osob trzecich dostgpu
do drogi publicznej oraz mozliwosci korzystania z urzadzen infrastruktury technicznej.

5) Ochrony obiektéw budowlanych na terenach gorniczych: nie dotyczy.

Uzasadnienie

W dniu 27 kwietnia 2017 r. Gmina Suprasl wystapita z wnioskiem o wydanie decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego dotyczacej budowy II etapu bulwaréw nad rzeka Suprasl, polegajace;j
na budowie: $ciezek pieszo-rowerowych, Sciezek pieszych, linii kablowej oswietlenia parkowego, wiezy
widokowej do obserwacji ptactwa wodnego, pomostéw stanowigcych przystan dla kajakéw oraz wiat, placow
zabaw i malej architektury wypoczynkowej, na dziatkach o numerach geod. 1247, 1249, 147/1, 173, 166/19,
144, 143, 172, potozonych w Supraslu, gmina Suprasl, w ramach programu wspoélpracy transgranicznej
Polska-Biatorus-Ukraina 2014-2020.

W dniu 7 lutego 2019 r. Inwestor zmienit swo6j wniosek zadajac wydania decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego dotyczacej budowy II etapu bulwaréw nad rzeka Suprasl, polegajace;j
na budowie: $ciezek pieszo-rowerowych, sciezek pieszych, drogi dojazdowej, parkingu w ilosci 22 miejsc
postojowych, przepustu, linii kablowej o$wietlenia parkowego, wiezy widokowej do obserwacji ptactwa
wodnego, pomostéw stanowigcych przystan dla kajakow oraz wiat, placow zabaw i matej architektury
wypoczynkowej, na dziatkach Nr geod.: 1247, 1249, 147/1, 144/1, 143, 172, potozonych w Supraslu,
gm. Suprasl, w ramach programu wspotpracy transgranicznej Polska-Biatorus-Ukraina 2014-2020.

O wszczeciu postepowania administracyjnego strony powiadomiono zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy
PZP. Po przeanalizowaniu stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacje inwestycji
ustalono, co nastepuje.

Zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy PZP, w zwiazku z art. 6 pkt 1, 2 ustawy GN, wnioskowane zamierzenie
ma charakter inwestycji celu publicznego. Dla terenu, na ktérym wnioskodawca planuje wykona¢ wyzej
wymieniong inwestycje nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, dlatego tez
inwestycja ta jest lokalizowana na podstawie art. 50 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Zamierzenie inwestycyjne nie koliduje z
istniejaca funkcjg i zagospodarowaniem terenu przeznaczonego na ten cel.

Zgodnie z art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2018 r., poz. 2081 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg uios”, nie jest wymagane przeprowadzenie
‘postepowania w sprawie oceny oddzialywania wyzej opisanego przedsigwzi¢cia na srodowisko i wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Planowana inwestycja nie nalezy bowiem do przedsigwzige
mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na sSrodowisko, ani do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatlywaé na srodowisko, kwalifikowanych wedlug rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
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9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z2016r.,
poz. 71). W mys! art. 96 ust 3 ustawy, jezeli organ, o ktérym mowa w ust. 1, uzna, ze przedsigwzigcie, inne
niz przedsiewziecie mogace znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, ktore nie jest bezposrednio zwigzane

z ochrona obszaru Natura 2000 lub nie wynika z tej ochrony, moze potencjalnie znaczgco oddziatywacd

na obszar Natura 2000, wydaje postanowienie w sprawie nalozenia obowiazku przedlozenia wiasciwemu
miejscowo regionalnemu dyrektorowi ochrony srodowiska wiasciwych dokumentéw. Na podstawie art. 96
ust. 1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy Burmistrz Suprasla uznal, iz plzedmlotowe przedsigwzigcie, ze wzgledu
na lokalizacje w granicach: obszaru Specjalnej Ochrony Ptakow Natura 2000 ,,Puszcza Knyszynska” (kod
obszaru PLB 200003), wyznaczonego rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r.
w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133 z podzn. zm.),
dla ktérego obowiazuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB20003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 16 maja 2014 1. poz. 1967); Specjalnego Obszaru Ochrony
Siedlisk Natura 2000 ,,Ostoja Knyszynska” (kod obszaru PLH200006), zatwierdzonego decyzjg Komisji
Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. (Dz. U. UE. L 18), dla ktérego obowigzuje zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszyfiska PLH20006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z dnia 1 lipca 2014r.
poz. 2431), oraz wskazanie przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
w postanowieniu Nr WPN.612.1.54.2017.BMC z dnia 29 czerwca 2017 r., ze na czesci terenu objetego
inwestycja znajduje sie zerowisko orlika krzykliwego, ktore zgodnie z Zatacznikiem Nr 6 do zarzadzenia
z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB20003 (Dz. U. Woj. Podlaskiego z dnia 16 maja 2014 r. poz. 1967), wskazano jako miejsce
wdrazania dzialania ochronnego B2 i B3 dla orlika krzykliwego Clanga pomarina, moze potencjalnie
znaczaco oddzialywaé na obszar Natura 2000.
Majac na uwadze powyzsze Burmistrz Supra$la postanowieniem znak: R1.6733.15.2017 z dnia 03 hpca 2017r.
nalozyt na wnioskodawce obowigzek przedlozenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku, celem stwierdzenia potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na obszar Natura 2000, nizej wyszczegolnionych dokumentow:
1. wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy,
2. karty informacyjnej przedsigwzigcia,
3. poswiadczonej przez wlasciwy organ kopii mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren,
a ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddzialywac¢
przedsigwzigcie,
4. informacji o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Zgodnie z art. 96 ust. 4 ustawy uio$, wydanie postanowienia przerywa bieg terminow postepowania, w ramach
ktérego stwierdzono obowigzek, o ktérym mowa w ust. 3.
W dniu 30 sierpnia 2017 r. Gmina Supra$l ztozyta do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku, dalej zwanego RDOS, wniosek o stwierdzenie obowigzku, lub jego braku, przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000.
W postanowieniu Nr WPN.43.109.2017.ML z dnia 13 wrzesnia 2017 r. RDOS natozyt obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000 i przedtozenia raportu
"0 oddzialywaniu przedsiewziecia na obszar Natura 2000.
Inwestor zlecil sporzadzenie raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na obszar Natura 2000
wykwalifikowanemu podmiotowi i przediozyt RDOS. W ramach przedmiotowego przedsigwzigcia
zaplanowano budowe nawierzchni $ciezki pieszo-rowerowej o dfugosci ok. 420 m, szerokosci 3,5 m, drogi
serwisowej o dtugosci ok. 360 m, parkingu dla samochodéw osobowych na 22 miejsca, placu zabaw o pow.
530 m?, wiezy widokowej, wiaty wypoczynkowej, pomostow stanowiacych przystan dla kajakow.i innych
sportéw wodnych, linii o$wietlenia ciggu pieszo - rowerowo - parkowego, matej architektury, przepustu pod
ciagiem pieszo-rowerowym zapewniajacego swobodny przeplyw wody z terenéw podmoktych oraz
stanowiska na rzezby wykonane podczas pleneréow rzezbiarskich. Na dz. nr ewid. 147/1 zlokalizowany
zostanie parking, plac zabaw i wiata, natomiast na dz. nr ewid. 143 - wieza widokowa, demontowalne pomosty,
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stanowiska na rzeZby oraz przepust. Ze wzgledéw srodowiskowych korzystniejsze jest posadowienie placu
zabaw i wiaty wypoczynkowej na dz. nr ewid. 147/1 w okolicach parkingu i drogi ze wzgledu na fakt, iz jest
to infrastruktura, ktorej eksploatacja powoduje hatas, co potencjalnie mogtoby prowadzi¢ do ploszenia
niektérych zwierzat. Autor raportu wskazuje, ze zasadne jest posadowienie wiezy widokowej na tuku rzeki
na dz. nr ewid. 143. Dzieki tej lokalizacji, turysci korzystajacy z wiezy widokowej bedg mie¢ mozliwos¢
obserwacji wiekszega obszaru interesujacych siedlisk przyrodniczych. Latwiejsza bedzie identyfikacja
zwierzat zamieszkujacych ten teren przy zachowaniu minimalnego i nieznacznego oddziatywania
" na $rodowisko przyrodnicze i krajobraz. Do lokalizacji przepustu wykorzystane zostanie naturalne zaglebienie
terenu. Najmniejsza ingerencje w $rodowisko zapewni o$wietlenie ciggu pieszo - rowerowego wykonane jako
skupione tylko na powierzchni. Dzigki zastosowaniu opraw LED mozliwe bgdzie sterowanie intensywnoscig
i barwa strumienia $wiatta. Ze wzgledow polozenia przedsigwzigcia w obszarach nadrzecznych i zalewowych
najkorzystniejsza pod wzgledem $rodowiskowym i ekonomicznym jest nawierzchnia S$ciezki pieszo-
rowerowej z kostki brukowej. Nawierzchni wodoprzepuszczalna mineralna kruszywowa jest mniej trwata
i wymaga wielokrotnego zageszczania i wyrownywania w ciggu roku. Plac zabaw posiadat bedzie
nawierzchni¢ mineralng jako korzystniejsza $rodowiskowo. Dwa pomosty o wymiarach 2,5 m x 4,0 m
stanowigce przystan dla kajakéw i innych sportow wodnych zaprojektowano jako ptywajace i demontowane
po sezonie. Pomosty pltywajace umieszczone zostang przy brzegu wzdhuz nurtu rzeki Suprasl. Zakotwione
beda do dwoch pali drewnianych za pomoca tulei regulujgcych, dostosowujacych si¢ do poziomu wody
w rzece. Umieszczenie pomostow w rzece nie wymaga podczyszczenia dna, a jedynie drobnej wycinki
roslinno$ci porastajgcej skarpy i to tylko na niewielkiej powierzchni terenu przeznaczonego pod pomosty
drewniane (umieszczone na betonowych bloczkach fundamentowych). Prace beda prowadzone z lgdu.
Pomosty plywajace, demontowane, stanowiag wariant korzystniejszy srodowiskowo. Pale drewniane
stanowityby miejsce potencjalnego gromadzenia si¢ materialu niesionego z nurtem rzeki w okresach
wezbraniowych, ale tez wymywania materiatu mineralnego za palami, co wymuszatoby okresowg
konserwacje i stabilizacje konstrukcji. Przepust zapewnial bedzie swobodny przeptyw wody z terendow
podmoklych. Zapewni on przeptyw wod roztopowych lub naplyw i odptyw wéd wezbraniowych. Do budowy
przepustu zostanie wykorzystane istniejace naturalne zagigbienie terenu. W ramach przedmiotowej inwestycji
planowana jest wycinka 54 drzew. Jako rekompensate zaplanowano nasadzenia w postaci rownowaznej liczby
54 drzew wylgcznie rodzimych gatunkéw drzew lisciastych (np. klon zwyczajny, lipa drobnolistna, wigz
szypulkowy), po zakonczeniu prac, wzdtuz catego nowego odcinka bulwaréw. Ponadto zaplanowano réwniez
montaz budek legowych w celu rekompensaty utraconych potencjalnych miejsc lggowych w postaci wycigtych
drzew dziuplastych. Powierzchnia obszaru objgtego inwestycja wynosi ok. 2,9 ha. Teren inwestycji obejmuje
swym zasiegiem fragment rzeki Suprasl oraz jej doliny zréznicowanej ze wzgledu na wystgpowanie terasow
zalewowych i nadzalewowych. Zachodnia cze$¢ obszaru inwestycji polozona jest na wznoszacej si¢ o ponad
4 m w stosunku do doliny rzecznej wysoczyznie morenowej z wyrazng krawedzig erozyjng. Z uwagi na
charakter i rodzaj inwestycji jej obszar w znacznej czgsci ma przebieg liniowy. Zachodni fragment stanowi
wydtuzona potudnikowo dziatka nr ew. 172 (dr), ktéra niemal w calosci polozona jest na wysoczyznie
morenowej. Uzytkowana jest, jako droga gruntowa, porosnigta roslinnoscia tgkowa. Pétnocny fragment tej
dziatki (na dhugosci ok. 50 m) polozony jest na terasie zalewowej rzeki Suprasl i porasta go inicjalna poétaé
zdegenerowanego tegu wierzbowego. Poinocna czg$¢ obszaru inwestycji, potozona w zakolu rzeki Suprasl,
obejmuje dziatke nr ew. 143 (Ps). Fragment dzialki rzecznej polozony w granicach obszaru inwestycji
w znacznej czesci poro$niety jest szuwarem trzcinowym o wyraznych oznakach antropopresji. Dziatka nr ew.
143 stanowi fragment terasy nadzalewowej, na ktorej wystepuje nieuzytkowana tgka $wieza z dominacjg
wyczynca takowego. Znajduje si¢ na niej réwniez niewielki fragment terasy zalewowej porosnigty szuwarem
turzycowym. W dalszej czesci obszar inwestycji biegnie wzdhiz koryta rzeki w kierunku potudniowo- .
wschodnim - dziatka nr ew. 144/1 (Ps). W jego granicach wystepuje szuwar trzcinowy, fragmenty Iaki $wiezej
z dominacjg wyczynca lgkowego oraz tegi wierzbowe (w poludniowej czgsci) z wyraznymi oznakami
anfropopresji. Poludniowa cze$¢ obszaru inwestycji stanowi dziatka nr ew. 147/1. Teren ten jest mocno
zdegradowany w wyniku skladowania materialéw budowlanych, hatd piasku i ziemi. Czes¢ sktadowanego
materiatu dochodzi do koryta rzecznego. Teren ten jest catkowicie przeksztalcony w zwigzku z zakonczong
juz budowa mostu na rzece Supra$l. Okoto 50 % powierzchni inwestycji jest pokryte szatg roslinng (tereny
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nadrzeczne, taki, drzewa). Po wykonaniu inwestycji zostanie zabudowane jedynie kilka procent i1stniejgce;]
powierzchni biologicznie czynnej. Teren poddawany analizie zlokalizowany jest w granicach obszaru
Specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003, o ktérym mowa w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
(Dz. U. Nr 25, poz. 133 ze zm.) oraz w granicach projektowanego specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura
2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 zatwierdzonego Decyzja Komisji Europejskiej. W ramach
przeprowadzanej oceny oddzialywania na obszar Natura 2000 wykonane zostaly kontrole terenowe, postuzono
sie dostepnymi danymi materialow publikowanych i niepublikowanycﬁ. Poniewaz zasieg i skala planowanej
inwestycji jest bardzo niewielka i obejmuje w duzym stopniu (ponad 50%) siedliska silnie przeksztatcone
przez czlowieka (tereny po budowie mostu i drogi, grunty orne, droge gruntowa), ktore nie stanowig miejsc

wystepowania przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000 Puszcza Knyszyfiska i Ostoja Knyszynska lub
jedynie ich nieistotnych czesci (wydra, bobr, stowik szary oraz prawdopodobnie siedlisko dzigciota $redniego),
nie beda one podlegaly jej znaczacemu negatywnemu oddziatywaniu. Autorzy Raportu wskazali, ze jedynie
bardzo niewielki stwierdzony ptat siedliska 91E0-1 zostanie w znaczacym stopniu zniszczony (wycigty),
jednakze jego powierzchnia w tym miejscu (ok. 0,13 ha) stanowi zaledwie 0,007 % catkowitego siedliska
priorytetowego teg wierzbowy na obszarze Ostoi Knyszyfiskiej (1769 ha). Poza tym pojedyncze drzewa
stanowiace ptlat tego siedliska sa w wigkszosci silnie uszkodzone przez bobry, a duzy jego fragment zostal juz
catkowicie zniszczony przez te ssaki (w potnocnej czesei projektowanej inwestycji). W zwigzku z tym brak
ich zabezpieczenia (np. specjalng siatkg wokét pni) w najblizszej przysztosci spowoduje naturalng utratg tych
drzew na skutek dziatalnoSci bobréow (zeremie stwierdzono na lewym brzegu rzeki na wysokosci
prawostawnego klasztoru w Supra$lu). Realizacja inwestycji przyczyni si¢ jedynie do przyspieszenia tego
stanu, ale rowniez moze spowodowaé zatrzymanie tego procesu, w zwigzku z opuszczeniem tego miejsca czy
rzadsza penetracja tego odcinka rzeki przez te zwierzeta (co jest jednak mato prawdopodobne, bioragc pod
uwage fakt jak blisko cztowieka wystepujg juz teraz). Ponadto stwierdzono kilka martwych drzew, ktore
wymagaja usuniecia ze wzgledéw bezpieczenstwa. Jednakze doktadne ogledziny platu siedliska wykazatly, ze
stanowi on forme zastepcza tegdw, ktdre sa efektem oddziatywania systeméw melioracyjnych, a wigc jego
stan, zwiazany takze z oddziatywaniem sgsiadujacego od potudnia obszaru poddanego przeksztatceniom przez
ciezki sprzet w zwigzku z budowa mostu na rzece Suprasl, nie predestynuja go aktualnie do typu dobrze
zachowanego siedliska Natura 2000. Nie stwierdzono stanowisk ro$lin gatunkéw chronionych.
Przeprowadzone badania nie wykazaly obecnosci siedlisk oraz gatunkéw rodlin bedacych przedmiotem
ochrony w projektowanym specjalnym obszarze ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH200006. Po drugiej stronie rzeki, tuz za nowo wybudowanym mostem na rzece Suprasl w kierunku
potnocnym zlokalizowane jest starorzecze (siedlisko o kodzie 3150). Znajduje si¢ ono jednak poza zasiggiem
potencjalnego oddziatywania planowanej inwestycji. Na obszarze planowanego przedsigwzigcia 1 w jego
bezposrednim sasiedztwie nie wystepujg zadne gatunki roslin, skorupiakéw i owadow bedacych przedmiotami
ochrony na obszarze Natura 2000 Ostoja Knyszyniska. W obrebie planowanego przedsigwzigcia i okolicy brak
jest cennych miejsc rozrodu ptazéw oraz nie lezy on na szlaku ich migracji. W wodach rzeki Supras] wystepuje
36 gatunkow ryb i jeden gatunek minoga. Odcinek przeptywajacy wzdtuz planowanej inwestycji ma charakter
krainy brzany. Prace zwiazane z budowa pomostéw nie bgda ingerowaé w koryto cieku. Nie b¢dzie konieczne
podczyszczenie dna ani wycinka rolinnosci porastajacej dno cieku. Na potrzeby inwestycji nie jest konieczne
uregulowanie koryta cieku ani jego jakakolwiek modyfikacja. Realizacja inwestycji wymaga¢ bedzie jedynie
drobnej wycinki roslinnosci porastajacej skarpy i to tylko na niewielkiej powierzchni terenu przeznaczonego
pod demontowalne pomosty drewniane. W obrebie rzeki Suprasl stwierdzono wystepowanie ssakow: wydry
i bobra. W wyniku realizacji inwestycji nie utraca one swoich siedlisk, gdyz juz teraz wystgpuja one takze
w okolicznej zagospodarowanej czesci, np. w poblizu siedziby Parku Krajobrazowego Puszczy, Knyszynskiej.
Teren ten stanowi ostoje zajecy i saren. Te ssaki krajobrazu rolniczego majg wiele siedlisk zastgpczych
w najblizszym otoczeniu, a poza tym planowana inwestycja nie zniszczy ich siedlisk. Wyzej wymienione
gatunki ssakéw w zwiazku z wysokimi zdolnosciami habituacyjnymi nie sa w zaden sposéb zagrozone.
Ich wystepowanie znane jest powszechnie z terenéw nawet silnie zurbanizowanych, a ich funkcjonowanie
w poblizu juz zrealizowanej czesci bulwaru wskazuje, ze realizacja 11 etapu bulwaru w istocie nie zmieni ich
siedlisk w sposob dla nich nieakceptowalny i przez to negatywny. Poniewaz teren w wigkszosci jest silnie

Strona 7 z 12



przeksztalcony przez cztowieka, istnieje niewielkie prawdopodobiefistwo, Ze wystepujg tam chronione gatunki
grzybow, a planowane przedsiewziecie nie stanowi przeszkody dla dalszego ich wystepowania po realizacji
inwestycji. Nie stwierdzono chronionych gatunkéw porostow. Kontrole terenowe nie wykazaly obecnosci
zadnych gatunkéw ptakow stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska
w granicach przedmiotowych dziatek. Obszar inwestycji nie stanowi réwniez zerowiska orlika krzykliwego.
Dane literaturowe wskazujg, ze w obrebie niewielkiego ptatu siedliska 91E0-1 (tg¢g wierzbowy) stwierdzono
dziuple dzieciola, najprawdopodobniej dzigciota $redniego. Jego populacje na terenie obszaru Natura 2000
Puszcza Knyszynska szacuje sie na 160-200 par. Aktualnie ten plat drzew-zasiedla szpak (nie stwierdzono
zadnego gatunku dzieciota). Na terenie planowanej inwestycji i w odleglosci do 100 m od jej granic
stwierdzono 17 legowych i prawdopodobnie lggowych gatunkéw ptakéw, w tym 30 par. W odleglosci
do 500 m notowano gatunki stanowiace przedmiot ochrony na obszarze Natura 2000 Puszcza Knyszynska.
Wsréd nich stwierdzono 4 odzywajgce si¢ samce derkacza, 2 tokujace samce kszyka, 2 slowiki szare,
1 tokujacego lelka i 1 samotnika. Jak wspomniano powyzej w bezposrednim terenie inwestycji nie stwierdzono
zadnych gatunkéw ptakéw stanowiacych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska.
W czasie dodatkowych ogledzin prowadzonych w lipcu 2018 r. po drugiej stronie rzeki Suprasl, czyli przy
granicy z planowang inwestycjg stwierdzono rodzing gasiorkéw. Opuszczone gniazdo znajdowato si¢ po
drugiej stronie rzeki, w odlegtosci ok. 30 m od jej brzegéow, w poblizu polnej drogi prowadzacej do 1ak.
Naturalna granica w postaci rzeki oddzielajaca siedliska ww. gatunkdéw sprawia, ze oddzialywanie planowanej
inwestycji na te gatunki nie wystapi. Planowane zamierzenie nie narusza siedlisk ptakéw, dla ktérych
wyznaczono obszar Natura 200(), a ewentualne oddzialywania posrednie nie beda dla nich istotne.
W przypadku dzieciola sredniego jego populacja liczy na obszarze Natura 2000 Puszcza Knyszynska 160-
200 par, w zwiazku z czym 1 para tego stanowi zaledwie 0,5-0,6 tej populacji. Dla takiej jej czeSci nastgpi
likwidacja niewielkiego fragmentu siedliska lggowego. Jest ono obecnie opuszczone, dlatego nalezy
je traktowaé jedynie jako likwidacja siedliska potencjalnego, a nie faktycznie zajmowanego. Inne gatunki
ptakow stanowigce przedmiot ochrony na tym terenie nie s3 w zaden sposéb zagrozone (wszystkie ich
stanowiska znajdujg sie po drugiej stronie rzeki Suprasl). Niekorzystne oddziatlywanie, polegajace na emisji
hatasu oraz zwigzane z obecnos’c"iq ludzi podczas prowadzenia prac budowlanych zostanie ograniczone
poprzez zaniechanie prac budowlanych w okresie rozrodu wigkszosci zwierzat, tj. poza okresem od 15 marca
do 31 lipca. Jak juz wspomniano planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest w granicach obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003, o ktérym mowa w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
(Dz. U. Nr 25, poz. 133 ze zm.). Dla przedmiotowego obszaru Natura 2000 ustanowiony zostat plan zadan
ochronnych: Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 15 maja
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska
PLB200003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z2014 r. poz. 1967).

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003,
dzialki nr ewid. 1247,147/1,144,143,172 wskazano jako miejsce wdrazania dziatan ochronnych dla orlika
krzykliwego Aquila pomarina. Poinocna czg$¢ obszaru inwestycji zgodnie z Zatgcznikiem nr 6 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ocﬁrony Srodowiska w Biatymstoku w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003 (zwanego dalej "Zarzadzeniem"),
wskazano jako miejsce wdrazania dziatan ochronnych B2 i B3 dla orlika krzykliwego Aquila pomarina
(gatunku kluczowego w kontekscie obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska). Celem dziatan ochronnych-
dla orlika krzykliwego jest uzyskanie stanu siedlisk i takiego zagospodarowania w nich, aby gwarantowaly
one utrzymanie wlasciwego stanu ochrony orlika w obszarze Puszcza Knyszynska oraz utrzymanie liczebnosci
populacji na poziomie co najmniej piecdziesieciu par, poprzez najpierw zatrzymanie spadku udziatu
powierzchni dogodnych zerowisk, a nastgpnie dazenie do zwigkszenia ich powierzchni. Zatacznik nr 5 do
Zarzadzenia, wprowadzit obowigzek zachowania siedlisk zerowiskowych gatunku polozonych na trwatych
uzytkach zielonych, poprzez uzytkowanie kosne, pastwiskowe lub kos$no-pastwiskowe (dziatanie
obligatoryjne B2). Jako zalecenia og6lne (dziatanie fakultatywne B3) zabronit on m.in. wszelkiej niekorzystne;j
ingerencji cztowieka w obszary zerowiskowe, tj. usuwania zadrzewien, odtwarzania i rozbudowy systemdéw
melioracji. Autorzy raportu wskazuja, ze w odlegtosci ok. 800 m od projektowanej inwestycji
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‘atem budowa nowej inwestycji o charakterze zia‘s

Zykmwgo Realizacja planowanego przedsigw rak mozliwosei uzytkowania kosnego,
pastwiskowego lub koéno - pastwiskowego prze d} iotowego tere a co za tym idzie bedzie sprzeczna
z zapisami ww. Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochroi y Srodowiska w Bialymstoku w sprawie
ustanowienia Planu Zadan Ochronnych dla obszaru I‘-Ja:‘f_ura 2000 PL_S'CZE Kayszynska PLB200003 bedacego

o ochronie przyrody (Dz. U.

aktem prawa miejscowego. Niemniej zapisy usta :
z2018 1. poz. 1614) precyzuj?} tryb postc;powama W DI zyp dk’u realizacji dziajan kohdu;a?ych z zapisami PZO.

Yo

Zgodnie z art. 37 ust. wy o ochronie przyrody jezeli dziatania ne Natura 2000 zostaly podjete
Y Y

y dyrektor ochrony srodowiska

sprzecznie z ,ssta!emam Ea’zu zadanh ochronnych 1340 planu ochrony,
wydaje decyzje, w ktorej nakazuje, w zaleznosci od potrzeb, ich nagdwr 1iastowe wstrzymanie lub podjecie
niezbednych dzialan zapobiegawczych lub dziatan naprawczych, chyba ze przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko lub ocena oddziatywania przedsigwzigcia na obszar Natura
2000 wykazata brak znaczacego negatywnego oddzialywania na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
na cele dzialan ochronnych okre$lone w planie zadan ochronnych lub planie ochrony, albo mimo znaczacego
negatywnego oddziatywania spelnione sa przestanki, o ktérych mowa wart. 34. W przedmiotowym przypadku
przeprowadzona ocena wykazala wlasnie brak znaczacego negatywnego wplywu planowanej inwestycji
na zachowanie siedlisk zerowiskowych orlika krzykliwego, w zwiazku z powyzszym istnieje mozliwos¢
realizacji planowanej inwestycji, pomimo niezgodno$ci z zapisami w PZO. Niewielka skala planowane;
inwestycji, bardzo zmienne okresowo, silnie zréznicowane jej wykorzystanie przez ludzi, dowodzs,
ze najwieksze potencjalne oddziatywanie bedzie zachodzilo jedynie na etapie realizacji i gtéwnie w okresie
wiosna-lato. Pomimo to, nie bedzie ono znaczaco istotne. W pozostalych okresach bgdzie ono marginaine lub
catkowicie nieistotne. Realizacja inwestycji nastapi w ciggu jednego sezonu i realizowana bedzie poza
okresem legowym ptakéw. Niewielkie, trwate zmiany w uksztaltowani terenu niezbgdne dla wykonania
podbudowy korony bulwaru nie beda mialy istotnego znaczenia dla srodowiska przyrodniczego,
a zastosowany przepust umozliwi przeptyw woéd roztopowych lub naptyw i odplyw wod wezbraniowych
w obszarze siedlisk zaleznych od wéd. Oddzialywanie zwigzane z uzytkowaniem inwestycji przez ludzi
(bulwar spacerowy) bedzie zmienialo si¢ w ciggu roku. Najwigksze jej wykorzystanie bgdzie z miesigcach
letnich. Jednakze bedzie ono mniejsze niz juz uzytkowanego fragmentu bulwaréw ze wzgledu na mnigj
optymalny przebieg i potozenie dalej od centrum miasta oraz atrakcyjnego zbiornika wodnego (zalewu).
Zaproponowane dzialania na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia spowoduje, ze planowane prace
nie beda negatywnie oddziatywaé na obszary Natura 2000 Puszcza Knyszynska i Ostoja Knyszynska.

W dniu 4 grudnia 2018 r. do przedmiotowej sprawy zostato dolaczone rozstrzygnigcie RDOS
Nr WPN.6331.1.202018 ML z dnia 11 paZdziernika 2018 r. uzgadniajace realizacje przedsiewzigcia
polegajacego na budowie 11 etapu bulwaréw nad rzekg Supradl, w zakresie oddziatywania na obszar Natura
2000. Przeprowadzona ocena oddziatywania na obszar Natura 2000 Wy}\aza{a, iz teren inwestycji, nie stanowi
cennego obszaru dla wystepowania przedmiotéw ochrony obszaréw Natura 2000 Puszeza Knyszynska i Ostoja
Knyszyfiska, a co za tym idzie nie stanowi istoinego zagrozenia dla liczebno$ci i stabilnosci ich populacji oraz
integralnosci tych. obszarow. Ze wzgledu na nie vyf:,orzystame przez orlika krzykliwego analizowanego

obszaru jako zerowiska nie spowoduje on uszczuplenia jego bazy zerowisk owej Nalezy rowniez miec
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w odniesieniu do celéw ich ochrony, siedlisk przyrodniczych, gatunkdéw roslin 1 zwierzat 1 ich siedlisk, dla
ktorych ochrony zostaly one wyznaczone, jak j spdjnosci sieci Natura 2000.

W tej sytuacji, gdy ustgpity przyczyny uzasadniajgce zawieszenie postgpowania, zgodnie z art. 97 § 2
Kpa, tut. Organ postanowieniem z dnia 28 grudnia 2018 r. podjat zawieszone postgpowanie.

Planowana inwestycja jest zlokalizowana w obszarze objetym ochrong na podstawie przepiséw
o ochronie. przyrody: w granicach Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Prof. Witolda
Stawinskiego oraz w granicach obszaréw Natura 2000 OSO Puszcza Knyszynska i SOO Ostoja Knyszynska,
w zwigzku z czym decyzja niniejsza podlega uzgodnieniu w trybie przepisow art. 53 ust. 4 pkt 8 ustawy PZP.
Zgodnie z art. 53 ust. 5b ustawy PZP, przepisu, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 8, nie stosuje si¢ do inwestycji,
dla ktérych przeprowadzono ocene oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko, zgodnie z ustawa z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r., poz. 2081, z p6zn.
zm.), w trakcie ktérej uzgodniono realizacjg przedsiewzigcia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku. Przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwzigcia na obszar Natura 2000 stanowi oceng
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko ograniczong do badania oddziatywania przedsi¢gwzigcia na
obszar Natura 2000, dlatego ponownie wystapiono o uzgodnienie projektu decyzji z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, w odniesieniu do innych niz wymienione w art. 53 ust. 4 pkt 7 ustawy
PZP, obszar6w objetych ochrong na podstawie przepiséw o ochronie przyrody.

Czes¢ terenu przeznaczonego pod inwestycje zgodnie z wypisem z ewidencji gruntéw stanowia grunty
rolne sklasyfikowane jako: PsIV, PsV, RV, oraz jako wody powierzchniowe plynace Wp, w zwigzku z czym
niniejsza decyzja podlega uzgodnieniu w trybie przepiséw art. 53 ust. 4 pkt 6 ustawy PZP.

Czes¢ terenu objetego inwestycja znajduje si¢ na obszarze zagrozenia powodziowego, na ktérym
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat (Q 10%), zgodnie z mapa
zagrozenia powodziowego dostepng na portalu http://mapy.isok.gov.pl/imap/, w zwigzku z tym stwierdzono
potrzebe uzgodnienia decyzji na podstawie art. 53 ust. 4 pkt 11 lit. b ustawy PZP z Panstwowym
Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie - Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Biatymstoku.

Inwestycja jest polozona w strefie ,,B” obszaru ochrony uzdrowiskowej uzdrowiska Suprasl,
dla ktérego obowigzuje Statut Uzdrowiska Supra$l uchwalony uchwala Nr V/27/2015 Rady Miejskiej
w Supras$lu z dnia 29 stycznia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego z dnia 26 lutego 2015 r. poz. 577), dlatego tez
wymaga uzgodnienia z Ministrem Zdrowia w wykonaniu art. 53 ust. 4 pkt 1 ustawy PZP.

Teren objety wnioskiem przylega do pasa drogowego drogi wojewodzkiej, w zwiagzku z tym decyzja
niniejsza podlega uzgodnieniu w trybie przepisoéw art. 53 ust. 4 pkt 9 ustawy PZP.

Dokonujgc analizy wszystkich warunkéw wynikajacych z art. 53 wust. 3 ustawy PZP,
z uwzglednieniem obowigzujacych przepisow, stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma przeciwwskazan do wydania

niniejszej decyzji.
Zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy PZP projekt decyzji zostat opracowany przez uprawnionego architekta.

Projekt decyzji uzyskal wymagane prawem uzgodnienia z:

=  Ministrem Zdrowia, jako organem wilasciwym w zakresie inwestycji lokalizowanych
w miejscowosciach uzdrowiskowych — postanowienie znak SZU.523.7.2019.PSP z dnia 12.03.2019 r.,

= Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku- wlasciwym w zakresie ochrony
Srodowiska, ktéry nie udzielil odpowiedzi w terminie. Zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy PZP,
w przypadku nie zajecia stanowiska przez organ uzgadniajacy w terminie 21 dni od dnia dorgczenia
wystapienia o uzgodnienie — uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane,

= Starostg Powiatu Biatostockiego, jako organem wiasciwym w zakresie ochrony gruntéw rolnych
— postanowienie znak GKNII1.6124.7.45.2019 z dnia 08.03.2019 r., ‘

= Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie - Dyrektorem Regionalnego Zarzadu
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przed zniszczeniem w przypadku zalania przez
k) I . £

i

wyniesienie rzednych $ciezki pieszo-rowerowej ponad rzedng zalewu wéd o prawdopodobienstwie
wystapienia Q1%, do rzednych nie nizszych niz 122,45 - 122,99 m n.p.m. na dzialce nr 1247, do rzgdne;
wyzszej niz 122,45 m n.p.m. na dziatce 143, do rzednej wyzszej niz 122,65 m n.p.m. 144/1, do rzednej
wyzszej niz 122,88 m n.p.m. na dziatce nr 147/1, do rzednej wyzszej niz 122,99 mn.p.m. na dzialce
nr 1249,

wyniesienie rzadnej drogi dojazdowej na dzialce nr 172, ponad rzedng zalewu wod

an.,

o

W

o prawdopodobienistwie wystapienia Q1%, do rzednej wyzszej niz 122,45 mn.

=]

prowadzenie prac zwigzanych z realizacjs inwestycji w sposéb uniemozliwiajgcy zmiang parametrow

koryta rzeki Suprasl,

wyniesienia wszelkich urzadzen (np. wiacznikdw, bezpiecznikéw, transformatoréw, czujnikéw itp.)

wchodzacych w sklad planowanej linii kablowej oswietlenia parkowego, ponad rzedne wod

powodziowych o prawdopodobiefistwie wystapienia Q1% lub zabezpieczenia ich (szczelne
konstrukcje) przed oddziatywaniem wéd powodziowych,

obowiazek prowadzenia rob6t budowlanych w okresie korzystnych warunkéw hydrologicznych,

obowiazek zabezpieczenia obszaru szczegblnego zagrozenia powodzig oraz wod powierzchniowych

przed zanieczyszczeniem na etapie prowadzenia robdt ziemnych.

Pafistwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie - Dyrektorem Zarzadu Zlewni

w Biatymstoku, jako organem wiasciwym w zakresie melioracji wodnych, na podstawie art. 53 ust. 4

pkt 6 ustawy PZP — postanowienie znak BLZUW.2.436.417.2019.WA, z dnia 01.03.2019 .

Podlaskim Zarzadem Drog Wojewoddzkich w Bialymstoku, jako wiasciwym zarzadca drogi,

w odniesieniu do obszaréw przyleglych do pasa drogowego - postanowienie znak

WUDiIM.4300.171.2017 z dnia 07.03.2019 r. pod warunkami:

- wnioskowana inwestycja przylega do pasa drogowego przebudowanego odcinka drogi wojewodzkiej
nr 676 Biatystok-Suprasl-Krynki granica panstwa, ktory objety jest gwarancjg do dnia 11.10.2025 1.
W zwiazku z tym, w przypadku prowadzenia rob6t majacy wplyw na wykonanie roboty 1 elementy
budowlane funkcjonowania drogi, wymagane jest uzyskanie zgody wykonawcy robot, ktérym
jest firma Budrex w Biatymstoku,

- zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy o drogach publicznych, obiekty budowlane przy drodze wojewodzkiej
nr 676 Biatystok-Suprasl-Krynki-granica pafistwa, nalezy lokalizowa¢ w odleglosci od zewngtrznej
krawedzi jezdni, co najmniej 8,0 m na terenie zabudowy oraz co najmniej 20,0 m poza terenem

.

zabudowy,

- w zakresie obshugi komunikacyjnej: zgodnie z zapisem decyzji — obsluga komunikacyjna
przedmiotowej inwestycji odbywac si¢ bedzie istniejgcymi zjazdami z drogi wojewodzkiej nr 676
Biatystok-Suprasl-Krynki-granica panstwa.

*

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji decyzii.
1 J i J Y43
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. I ustawy P
ioskodawca uzyska pozwolenie na bu
erent zostaim uchwalony plan migj
= Zoodm z a?‘t 65 ust. 2, przepisu usi. I pkt
o pozwoleniu na budowe.

cowy, ktérego ustalenia beda inne niz w wydariej decyzji.
nie stosuje sie, jezeli zostala wydana ostateczna decyzja

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Biatymstoku ul. Mickiewicza 3 za posrednictwem tut. Urzedu w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia lub ogloszenia.
Zgodnie z art. 53 ust. 6 ustawy PZP odwolanie od decyzy o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

istote i zakres zgdania bedacego przedmiotem odwolania

Gai
Sia

powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sie do decyzji, okres
oraz wskazywaé dowody uzasadniajace to zadanie.

Otrzymuja:
1. Gmina Suprasl

2. strony postepowania wg wykazu
3. ala

Projekt decyzii sporzadzila:
mgr inz. arch. Agata Bielska
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