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Wykonawcy (uczestnicy postepowania)

dotyczy: przetargu sektorowego pn. ,Wykonanie budowy kanalizacji sanitarnej i wodociqgu w
ulicy Spacerowej w Sobolewie gm. Supras]| (1 etap).”

Zamawiajacy informuje, iz w niniejszym postepowaniu wptynety pytania ktérych tres¢ wraz z
odpowiedziami przekazuje w zatgczeniu.

1 . Na dotaczonych profilach kanalizacji sanitarnej napisane jest, ze przewody kanalizacji sanitarnej
sg z materiatu PE-100 RCx6,6mm, natomiast na projekcie zagospodarowania terenu oraz w
przedmiarze materiatem rur jest PVC o érednicy 200 mm. Prosze o wyjasnienie i dotgczenie
skorygowanej dokumentacji.

Ad 1. Kanalizacja sanitarna wykonana jest z rur PVC d=200 mm.

2. Zgodnie z profilami kanalizacji sanitarnej studnia $10 to studzienka betonowa d=1,0m,
natomiast w opisie technicznym studnia S10 jest to studnia rozprezna. Jezeli jest to studnia
rozprezna to prosze o umieszczenie dodatkowej dokumentacji.

Ad 2. Studnia S10 jest studnia betonowa przytaczeniowq i rozprezng jednoczesnie.

3. W pozycji nr 3.6 sa wyszczegolnione 3 studzienki kanalizacyjne systemowe o $r 400 mm
natomiast zgodnie z projektem zagospodarowania terenu oraz profilami sieci kanalizacyjnej
tych studzienek jest 4. Proszg o wyjasnienie oraz skorygowanie przedmiaru.

Ad 3. Do wyceny nalezy przyjac 4 studnie PP d=400 mm zgodnie z profilem sieci, nalezy skory-
gowac przedmiar.

4. Zgodnie z przedmiarem (poz. 3,7) sa 4 studnie rozprezne, natomiast w opisie technicznym
jest wyszczeg6lniona 1 studnia rozpregzna 510 (rozdz. 12. Przepompownia Sciekow). Prosze
o wyjasnienie i skorygowanie przedmiaru.

Ad 4. Studnia rozprezna jest studnia S10, nalezy skorygowac przedmiar.

5. Wedtug profili sieci kanalizacyjnej sq 4 studzienki betonowe DN1000 mm (516, 514, S12,
5$10). W przedmiarze nie pojawia sie pozycja, ktora te studzienki wymienia. Proszg o
wyjasnienie i skorygowanie przedmiaru.

Ad 5. Studnie betonowe zostaty ujete w pozycji 3.8

6. W przedmiarze robét poz. 1.2.2. wymienione sg rurociagi z rur PE o $rednicy zewngtrznej
90 mm o dtugosci 1,5 m. Zgodnie z profilem przytaczy wodociggowych dtugos¢ ta powinna
wynosi¢ 2,7m. Ponadto w dotagczonym do dokumentacji pliku SIWZ nie ma
wyszczegolnionej rury o takiej srednicy. Proszg o wyjasnienie i ewentualne skorygowanie
przedmiaru.

Ad 6. Do wyceny nalezy przyjac rurociagi Pe 90 mm L=2,7 m zgodnie z profilem.

7. W pliku SIWZ zamieszczonym razem z dokumentacjg projektowa w ramach zamowienia
przewidziano wykonanie przytaczy z PE o $rednicy fi 32 mm i dtugosci 123,7m (odcinek
Wh1 do W18H). Zgodnie z profilami podtuznymi przytaczy wodociggowych taczna dtugosé
tych przytaczy na odcinku Wh1-W18H wynosi 65,90 m. Czy podana w SIWZ dtugos¢ jest
prawidtowa? Czy zakres wyceny przytaczy obejmuje rowniez przytgcza z odcinka W18h-
W33h? Prosze o sprecyzowanie zakresu/wyjasnienie i ewentualng korekte przedmiaru.



Ad. 7 Do wyceny nalezy przyjac dtugos$¢ przytaczy na odcinku W1h do W18h Pe d=32 mm L= 65,9
m, nalezy skorygowac przedmiar.

8. Na profilu przytaczy wodociggowych na odc ,przytacza wodociggowe nr 8 —11 (4szt.)

profil typowy” wystepuja 4 sztuki rur ochronnych PE o srednicy 63mm i dtugosci L=2,0m.

W przedmiarze robot nie zostaty one uwzglednione. Proszg o wyjasnienie i ewentualne
skorygowanie przedmiaru.

Ad. 8 Do wyceny nalezy przyjac montaz 4 szt rur ochronnych Pe d=63 mm L=2 m.

9. Zgodnie z opisem technicznym i badaniami gruntu na analizowanym obszarze.

Ad. 9 Pompowanie wody ujeto w przedmiarze w pozycji 3.14
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